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Slovo Uvodem

Vazené ¢lenky, vazeni ¢lenové CSMP, mili ¢tenari,

jiz potieti se vim v tomto roce dostava do rukou
Bulletin CSMP, jehoZ cilem je pravidelné vam
informovat o déni ve spoleCnosti a prindsSet vam
zajimavosti a aktuality z oblasti mezinarodniho
prava. Posledni letosni cislo Bulletinu je oproti
predchozim ¢islim rozsahlejsi, coz odrazi fakt, ze
pokryva celé obdobi podzimu 2012.

Jako tradi¢né zaéina Bulletin novinkami z CSMP.
Dozvite se, Ze vysla nova, jiz tfeti Ceskd rocenka
mezindrodniho prdva verejného a soukromého.
Dale se mizZete doé¢ist o tfech akcich, které CSMP
v poslednich mésicich zorganizovala. Jedna se o
Mezinarodné pravni sympézium v Nimnici, konané
ve spolupraci se SSMP, a prednasky prof.
Spyridona Vrellise z Atén a prof. Pavla Sturmy
z Prahy. Bulletin dale informuje o Uspésich

V tomto Cisle najdete
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Nova Ceska ro¢enka mezinarodniho prava vefejného
a soukromého

Akce CSMP na podzim 2012

Nimnica 9/2012

Predndska prof. Vrellise

Predndska prof. Sturmy

Moot Courty v oblasti mezinarodniho prava

Palestina na kfizovatce?

Balkanska (ne)spravedlnost?

[ NN VO VA L S

¢eskych studentd na mezindrodnich moot courtech
v oblasti mezinarodniho prava. Rubrika Aktulity
mezinarodniho prava je vénovana postaveni
Palestiny a nejnovéjsim rozsudkim ICTY.
Zavérem uvodu mi dovolte, abych vam jménem
celého vyboru CSMP podékovala za pfizefi béhem
roku 2012 a poprdla vam veselé Vanoce a vse
nejlepsi do nového roku 2013.
Veronika Bilkovd
(Védeckd tajemnice CSMP)

Nova Ceska ro¢enka mezinarodniho prava vefejného a

soukromého (2012)

V listopadu 2012 vydala Ceska spole¢nost pro
mezinarodni pravo (CSMP) dalsi, v poradi jiz treti
svazek Ceské rocenky mezinarodniho prava
verejného a soukromého. Rocenka zacala vychazet
vroce 2010 a jedna se o prvni publikaci CSMP,
ktera vychazi plné v anglickém jazyce a kam
pravidelné pfrispivaji nejen cesti, ale i zahranicni
autofi. V souladu se zaméfenim CSMP se Rocenka
orientuje na témata z oblasti mezinarodniho prava
verejného, mezinarodniho prava soukromého a
evropského prava.

LetoSni rocenka obsahuje prozatim nejvétsi pocet
prispévku, celkem dvacet pét (od celkem tficeti
autort). Pfispévky jsou rozdéleny do osmi
tematickych celkd, které se zaméruji na:

1. Mezinarodni pravo a mezinarodni organizace

2. Pravo lidskych prav a mezinarodni humanitarni
pravo
Mezinarodni trestni pravo

4. Mezinarodni investicni pravo a  pravo
mezinarodniho obchodu

5. Ceska praxe v oblasti mezinarodniho prava

6. Kratsi ¢clanky a komentare

7. Recenze knih

8. Prehled ceskych publikaci tykajici se

mezinarodniho prava
Rocenka je v plném znéni online na www.cyil.eu/ a
www.rozkotova.com/ebooks/cyil2012/index.html#
/8/. K dispozici je rovnéz tiSténa verze, ktera je
pro platici €leny CSMP zdarma.



http://www.csmp-csil.org/news/prave-vysla-ceska-rocenka-mezinarodniho-prava-verejneho-a-soukromeho-vol-3-2012-/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fwww.csmp-csil.org%2Fnews%2Fprave-vysla-ceska-rocenka-mezinarodniho-prava-verejneho-a-soukromeho-vol-3-2012-%2F
http://www.csmp-csil.org/news/prave-vysla-ceska-rocenka-mezinarodniho-prava-verejneho-a-soukromeho-vol-3-2012-/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fwww.csmp-csil.org%2Fnews%2Fprave-vysla-ceska-rocenka-mezinarodniho-prava-verejneho-a-soukromeho-vol-3-2012-%2F
http://www.webnode.cz/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fwww.csmp-csil.org%2Fnews%2Fprave-vysla-ceska-rocenka-mezinarodniho-prava-verejneho-a-soukromeho-vol-3-2012-%2F
http://www.cyil.eu/
http://www.rozkotova.com/ebooks/cyil2012/index.html#/8/
http://www.rozkotova.com/ebooks/cyil2012/index.html#/8/
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Mezinarodneé pravni symp6zium
CSMP a SSMP, Nimnica, zari 2012

Ve dnech 28.-29. 9. probéhl 5. rocnik cesko-

slovenského mezinarodnépravniho sympébzia,
tentokrat organizovaného Slovenskou spolecnosti pro
mezinarodni pravo. Setkani probéhlo v malebné casti
Slovenska, v oblasti Povazi v laznich Nimnica -
nejmladsSich slovenskych laznich, které vznikly kolem
roku 1953 a jsou mineralni perlou Slovenska. Letosni
sympézium se problematiku

,Mezinarodni soudni dvur: slovenskd a ¢eska teorie a

zaméfrilo na

praxe”.

Program byl rozdélen do ¢tyf paneld. Prvni panel se
,Mezinarodni soudni
soucashost a budoucnost a narodni praxe.” Dr. Milan
Beranek z MzV CR se vénoval postaveni MSD na
mezinarodni scéné, kdy vyvstala nasledna debata o

zaméfil na dvdr: minulost,

cinnosti MSD a jeho vlivu na utvareni mezinarodniho
prava. Dr. Pavel Sladky z MZV CR mluvil o pfedchidci
MSD - VSeobecném konzistoriu. Prof. Pavel Sturma z
pozice clena Komise OSN pro mezinarodni pravo
hovofil o dialogu MSD a Komise a o problematice
principu aut dedere aut judicare, ilustrovaném na
pfipadu Belgie vs. Senegal. Doc. Peter VrSansky
hovoril o aktualnich otazkach kodifikace MP, se
tvorby a dokazovani

zamérenim na otazku

obycejovych norem v mezinarodnim pravu.

Druhy panel/ zahajil Dr. Peter Dudic, ktery otevrel
problematiku pripadu Gabcikovo-Nagymaros, a to z
pohledu principt ,no harm“ a ,equitable utilisation®.
Na problematiku navazal Dr. Metod Spacek z MZV SR,
ktery poskytl sviij pohled na soucasnou situaci tohoto
pfipadu. Mgr. Jaroslav Vétrovsky pfipomnél Dr. Petera
Tomku, ktery byl v Gnoru 2012 zvolen predsedou
MSD. Dale se v pfispévku vénoval dynamickému a
statickému vykladu mezinarodnich smluv, a to
predevsim v individualnich
vyznamného soudce. Dr. Konrad Walczuk se vénoval
staitu  a

stanoviscich tohoto

otazce narodni  suverenity vztahu

vhitrostatniho a mezinarodniho prava.

ZE ZIVOTA CSMP

Bulletin CSMP

Dals7 panel probéhl v sobotu 29. zafi dopoledne.
Prispévky byly zaméreny na vybrané problémy v
judikature MSD. Blok byl zahajen vystoupenim Dr.
Katariny Smigové (FP PEU Bratislava), vénovanym
problematice mezinarodnépravni ochrané Zzivotniho
prostfedi. Na téma volné navazala Mgr. Kamila
Srolerova svoji analyzou rozsudkd a posudkd MSD,
tykajicich se jadernych zbrani.

Dr. Michal (kancelar ESLP)
mezistatni stiznosti podle Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod - alternativa nebo

konkurence pravomoci MSD. Stru¢né problematiku

Kucera hovofil o

ilustroval na pfipadu Gruzie vs. Rusko. Dr. Peter
Klanduch, z MZV SR navazal na problematiku prof.
Sturmy z predchoziho dne, a to na princip aut
dedere aut judicare.

Posledni blok s ndzvem ,Mezinarodni spravedlnost v
ozbrojenych konfliktech” zahrnoval tfi pfispévky.

Mgr. Petra BeneSovd z MZV CR hovofila o
mezindrodnich trestnich tribunalech. Dr. Marcel
Vysocky se vénoval problematice klasifikace

vnitrostatniho ozbrojeného konfliktu v kontextu
situace v Syrii. Posledni panel a tudiz celé
sympézium uzaviral Mgr. Andrej Mongiello, ktery se
zaméril na mezinarodnépravni koncepce, upravujici
post-konfliktni situace.

nebudou prfipominat
a fotografie, ale

publikace zahrnujici vySe zminéné prispévky.

Letosni  setkani pouze

vzpominky ucastniki taktéz
Setkani probihalo ve velmi pfijemné a pratelské
atmosféfe s vyhledem na vybéZzky Javornikd nad
Nosickou vodni nadrzi a opravdu lze vazné
konstatovat, ze latka pro pfristi tedy 6. spolecné
setkdni byla nasazena velmi vysoko.

Kamila Srolerovd
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Prednaska Prof. Vrellis: Jurisdictional Immunity of States -

Recent Developments" (7. 11. 2012)

Ve stfedu 7. 11. 2012 se v budové Pravnické fakulty
UK uskutecnila prednaska prof. Spyridona Vrellise,
feditele Hellenic Institute of International and Foreign
Law v Athéndach, na téma Jurisdikcni imunity stdtu -
nejnovéjsi vyvoj. Prof. Vrellis se zaméfil na otazku,
zda a do jaké miry lze aplikovat princip jurisdikcni
imunity statu na zlociny spachané jednim statem na
Uzemi statu jiného. Hlavni pozornost vénoval sporu
Némecka proti Italii, ktery v uUnoru letoSniho roku
rozhodl Mezinarodni soudni dvur.

V tomto rozhodnuti MSD judikoval, Ze Italie porusila
vynesenim rozsudku, ktery zavazal Némecko zaplatit
odskodnéni za Ujmu zpusobenou italskym obc¢anim
nhacisty za druhé svétové valky, jurisdikCni imunitu
Némecka. Dle MSD neexistuje v obyCejovém pravu
zadna vyjimka z principu jurisdik¢éni imunity statd
pro pfipady zavazného poruseni lidskych prav nebo
poruseni kogentnich norem mezinarodniho prava.

V dalSi casti prednasky se prof. Vrellis vénoval tfem
feckym pripadim, masakrim ve vesnicich Distomo,
Kalavryta a Lidoriki, k nimz dosSlo taktéz za druhé

Pfednaska Prof. Sturmy: ,Komise OSN pro

svétové valky a jejichz obétem prirkly fecké soudy
v nedavné dobé odSkodnéni.

Zavérem se prednasejici zaméfril na argumenty pro a
proti neporusitelnosti principu jurisdikéni imunity
statl. Na podporu uvedl neexistenci obyCeje, jenz
by umoznoval vyjimku z tohoto principu, a fakt, ze
vnitrostatni soudy obecné princip jurisdik¢ni imunity
dlouhodobé respektuji.

Prof. Vrellis jasné uvedl, Zze on osobné se priklani k
druhému pristupu, tj. moznosti v urcitych pripadech
jurisdikéni imunitu statu nepfiznat. Ve prospéch
tohoto nazoru mluvi princip humanity a verejného
svédomi, nutnost chranit lidska prava obéti vaznych
zlocinli a nadfazenost kogentnich norem.

Prof. Vrellis zakoncil prednasku tim, ze dle jeho
nazoru je hlavni funkci soudd chranit spravedinost a
aby se
posunulo dale a donutilo stat prevzit odpovédnost

stejné tak je na mezindarodnim pravu,

za své ciny, a to predevsim v pfipadech, kdy dochazi
k zavaznému porusovani lidskych prav a pdachani
mezinarodnich zlo€ind.

Sdrka Ostddalova

mezinarodni pravo v roce 2012" (5. 12. 2012)

Dne 5.12.2012 pofadala CSMP prfednasku na téma
,Komise OSN pro mezindrodni pravo v roce 2012"
Prof. Pavel Sturma, jakoZto ¢len Komise, se na Gvod
vénoval casovému harmonogramu Komise pro rok
2012 a personalnim otazkam. Ddle se podrobnéji
navrhu c¢lankd na vyhoStovani cizinci a
tématice V této souvislosti
predstavil zpravu Komise pro rok 2012. Nasledné se

vénoval
samotného vyhosténi.

prednaska zabyvala dalSimi tématy Komise, jimiz jsou
imunity statnich predstavitell, aut dedere aut judicare,
treaties over time (s novéjSim ndzvem ,dohody a praxe
na zakladé smluv’) a dolozka nejvysSich vyhod. Na

zavér prispévku se prof. Sturma vénoval nové

zafazenym tématim do planu Komise, a to

prozatimnimu provadéni smluv.

Druhd cast setkdni byla vénovana otazkam na
Komise, jeji
budouci role pfi navrhovani rozvojovych pravidel a
kterym se Komise

prednasejiciho ohledné fungovani
k jednotlivym  tématim,
v soucasnosti vénuje a v budoucnu mini vénovat.
Doslo tak k velmi plodné debaté mezi ucastniky
setkani, kterého se zucastnili jak zastupci ceské
akademické obce, tak zastupce MZV. V pribéhu
diskuse byla vyjadfena myslenka, Ze by se tato
setkani nad pracemi Komise méla uskutecCnovat
Castéji, a to z divodu, Ze poskytuji vhled do jeji
c¢innosti a predava neocenitelné informace pro
¢innost CR na pGdé OSN.

Theodor Kldn
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Moot Courty v oblasti mezinarodniho prava

Moot Courty, tedy simulovana soudni (i jina
obdobnd) fizeni, se jiz pomalu stavaji standardni
soucasti vyuky mezinarodniho prava v CR. Svéd¢i
o tom téz nardstajici Gspésnost ¢eskych studentu
v moot courtech pofadanych mimo CR. Na podzim
2012 dosahly ¢eské tymy hned dvou tGspéchd.

O prvni se postarali studenti Pravnické fakulty UK
v soutézi Foreign Direct [nvestment Moot (FDI),
ktera probéhla v fijnu 2012 v Bostonu. Tym, ktery
tvofili studenti Ondfej Cech, Anna Hlavacova,
Lucie Ottingerova, Ivo Skolil a Michal Stanek, se
stal nejlepsim tymem z oblasti konstinentalniho

prava a nejlépe umisténym tymem, jehoz clenové
nejsou rodilymi mluvéimi. Anna Hlavacova byla
zaroven vyhlasena mezi deseti nejlepsSimi advokaty
soutéze.

Druhého Uspéchu dosahli studenti Pravnické
fakulty MU v regiondlni soutézi v Mezindrodnim
humanitdrnim prdvu, kterd se konala v listopadu
v Sarajevu. Studenti Veronika Bazalova, Petr Kilian a
Jitka Strakova ve findle porazili tym z polského
Krakova a stali se celkovym vitézem soutéze.

CSMP ob&ma tymim upFimné gratuluje a doufa, Ze
podobnych Uspéchd bude do budoucna co nejvice.

Palestina na krizovatce?

138 statu pro, 9 proti, 41 se zdrzelo - navrh je
prijat. Pravé tak by mohl znit stru¢ny zapis shrnujici
zavéry hlasovani Valného shromazdéni OSN z 29. 11.
2012 o tom, zda ma byt Palestiné udélen status
necClenského, pozorovatelského statu. O tento status

Palestina pozadala poté, kdy béhem roku 2011 vyslo
najevo, ze nema priliS velkou Sanci ziskat podporu
Rady bezpecnosti a stat se rfadnym clenem svétové
organizace. Rozhodla se tedy tuto proceduru obejit (a
snad i nepfimo popohnat) tim, Ze se zameéfila na
zvyseni svého postaveni v OSN z role neclenské entity,
resp. urcitého hybridu su/ generis, mezi neclenské
pozorovatelské staty. Tento krok Palestiné vysel, a
vzhledem k mnozstvi zemi, které jeji zadost podpofily,
Ize mit soucasné za to, Ze ji v soucasné dobé za stat
uznava prevaznad cast mezinarodniho spolecenstvi.
Jakou ma ale toto uznani pravni relevanci? A co si
vlastné Palestina od potvrzeni své statnosti slibuje?
Uznani Palestiny

Uznani je v souladu s tzv. deklaratorni teorii,
ktera v poslednich desetiletich na mezinarodni scéné
prevazuje, povazovano za pouhé potvrzeni existence
statu, Tyto
podminky jsou podle standardniho pojeti, vyjadieného

hikoli jednu z podminek jeho vzniku.

v Montevidejské umluvé o prdvech a povinnostech
statu z roku 1933, ¢tyfi a zahrnuji Gzemi, obyvatelstvo,
vefejnou moc a schopnost vstupovat do mezinarodnich
vztahl. Mnozi pravnici nicméné poukazuji na to, Ze
faktickd i pravni situace, za niz staty vznikaji, se od 30.
let 20. stoleti dosti zménila.

Staty jiz jen zfidka vznikaji na zelené Ilouce,
postupnym proces, béhem néhoz maji cas naplnit
ony Ctyri

omezen nékterymi

podminky. Jejich zrod je navic nové
pravnimi normami, které na
rozdil od drivéjSiho stavu berou v uvahu kontext
ustavovani nového statu (napf. nelegalni vojenskou
intervenci Ci porusovani lidskych prav).

Je zjevné, Ze Palestina by z takového posunu
mohla jen tézit. Pravo palestinského lidu na
sebeurceni je uz desitky let opakované uznavano
v rezolucich Valného shromdazdéni. Panuje téz
vcelku Sirokda shoda na tom, Ze toto pravo lze
nejlépe realizovat pravé v samostatném staté. Tento
stdt ostatné Palestinci vyhldsili jiz v roce 1988.
Valné shromazdéni na to tehdy reagovalo tim, ze
status neclenské pozorovatelské entity, ktery v roce
1974 ziskala Organizace pro osvobozeni Palestiny
(O0P), byl nadale priznan ,Palestiné“ a ze tato navic
ziskala urcita prava, ktera sla nad ramec prav
neclenské pozorovatelské entity a ucinila z Palestiny
hybrid su/ nékde

neclenskou entitou a neclenskym statem. Udéleni

generis s postavenim mezi
statusu neclenského statu je logickym (docasnym)
procesu. Je také

kolektivniho uznani, ktery potvrzuje, Ze prevazna

zavrsenim  tohoto aktem
¢ast mezinarodniho spolecenstvi vnima Palestinu
jako nékoho, kdo si zaslouzi byt statem bez ohledu
na to, zda stricto sensu spliuje vSechny podminky

Montevidejské umluvy nebo ne.


http://unispal.un.org/unispal.nsf/0080ef30efce525585256c38006eacae/181c72112f4d0e0685257ac500515c6c?OpenDocument
http://www.csmp-csil.org/news/pozvanka-na-setkani-s-diskusi-komise-osn-pro-mezinarodni-pravo-v-roce-2012-5-12-2012-od-17-00-hodin-praha-/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fwww.csmp-csil.org%2Fnews%2Fpozvanka-na-setkani-s-diskusi-komise-osn-pro-mezinarodni-pravo-v-roce-2012-5-12-2012-od-17-00-hodin-praha-%2F
http://www.csmp-csil.org/news/pozvanka-na-setkani-s-diskusi-komise-osn-pro-mezinarodni-pravo-v-roce-2012-5-12-2012-od-17-00-hodin-praha-/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fwww.csmp-csil.org%2Fnews%2Fpozvanka-na-setkani-s-diskusi-komise-osn-pro-mezinarodni-pravo-v-roce-2012-5-12-2012-od-17-00-hodin-praha-%2F
http://www.csmp-csil.org/news/pozvanka-na-setkani-s-diskusi-komise-osn-pro-mezinarodni-pravo-v-roce-2012-5-12-2012-od-17-00-hodin-praha-/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fwww.csmp-csil.org%2Fnews%2Fpozvanka-na-setkani-s-diskusi-komise-osn-pro-mezinarodni-pravo-v-roce-2012-5-12-2012-od-17-00-hodin-praha-%2F
http://www.webnode.cz/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fwww.csmp-csil.org%2Fnews%2Fpozvanka-na-setkani-s-diskusi-komise-osn-pro-mezinarodni-pravo-v-roce-2012-5-12-2012-od-17-00-hodin-praha-%2F
http://www.fdimoot.org/
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Stdtnost Palestiny

Co ale Palestiné statnost, resp. kolektivni
uznani statnosti, prinasi? Tato otazka ma pochopitelné
fadu aspektl, zde se ovsem pozornost soustfedi jen na
ty mezindrodnépravni. Mezi nimi lze za klicové oznacit
to, ze coby stat se Palestina ocitd na hierarchicky rovné
drovni s ostatnimi dulezitymi aktéry blizkovychodniho
konfliktu, predevsim s lzraelem. Nesymetricky vztah
mezi statem na strané jedné (lzrael) a narodem
(Palestinci) ¢i hnutim bojujicim za narodni osvobozeni

(OOP) na druhé

strané by mél byt nahrazen

Symetrie by pak byla jesté kompletnéjsi
v okamziku, kdy by Palestina byla do OSN pfijata jako
1949.
Z tohoto hlediska neni vyhlaseni statnosti Palestiny,
jeji statusu v OSN
Jednostrannym krokem, ktery muZe poskodit i

Clensky stat - kterym je lzrael jiz od roku

resp. zadost o zlepSeni
ohrozit mirovy proces vedouci k dvoustdtnimu reseni”,
jak uvadi MzV CR, ale spise pokusem napravit
historicky vzniklou disbalanci v oblasti a za podpory
mezinarodniho spolecenstvi ucinit konkrétni krok na

cesté pravé k onomu dvoustatnimu reseni.

Dosavadni ohlasy na hlasovani Valného
shromazdéni nicméné ukazuji, ze statnost Palestiny
vzbuzuje obavy i mezi témi, kdo se proti ni oteviené
nepostavily (napfr. fada stati EU). Tyto obavy, které
jasné formulovala treba Velké Britanie, se tykaji
zejména moznosti Palestiny pripojit se k mezinarodnim
soudnim mechanismim a jejich prostfednictvim se pak
snaZzit vyresit si Ucty s Izraelem. Re¢ je na prvnim misté
0 Mezinarodnim soudnim dvoru (MSD) a Mezindrodnim
trestnim soudu (MTS). Je pravda, Ze coby stat ziska/va
Palestina moznost pristoupit ke statutim obou téchto
soudu. To ovSem jesté automaticky neznamena, ze - i
kdyby se k pfistupu odhodlala - zaplavi nasledné MSD
a MTS stiznosti z jeji strany.

AKTUALITY MEZINARODNIHO PRAVA

Bulletin CSMP

V pfipadé MSD by Palestina nejspiSe jen
tézko hledala jurisdikéni zaklad, na némz by mohla
vystavét spor proti lzraeli, ktery neuznava
obligatorni jurisdikci MSD. V pfipadé MTS by pak
palestinsky podnét k vySetfovani zloc¢ind, k nimz
doslo na lUzemi Gazy a Zapadniho brehu Jordanu,
oteviel cestu ke stihdni zlocini spachanych nejen
Izraelci ale i Palestinci; je pfitom pravdépodobné, ze
zlo¢int druhého typu by bylo vice a byly by snadnéji
prokazatelné a stihatelné. Konecné: skutecnost, ze
blizkovychodnich
soudnimi

mozné predlozeni udalosti

k posouzeni nezavislymi organy

pusobicimi na mezinarodni scéné je mnohymi staty

vnimano jako hrozba, sama o sobé

stoji

za zamysleni.

A zamysleni si zaslouzi jesté jeden dulezity
dusledek statnosti Palestiny. Se statusem statu jsou
spojena mnohd prava, ale také mnohé povinnosti.
Mezi ty se radi tfeba povinnost udrzovat vnitini
poradek, nenapadat jiny stat, nebo netrpét na svém
Uzemi nestatni aktéry vyvijejici nasilnou ¢innost vuci
nékterému ze sousednich statu. Poruseni téchto
povinnosti vyvolava u statu, na rozdil od jinych

aktérd (tfeba narodud ¢i hnuti za narodni
osvobozeni) jasné pravni nasledky, jejichz obsah i
modality uplatnéni jsou detailné upraveny

soucashym mezindrodnim pravem. Ziskat status
statu tak neznamena jen vyhody, ale i odpovédnost;
Sife této odpovédnosti, jak ukazuje tfeba novy
koncept Responsiblity to Protect (odpovédnost za
ochranu), letech vyrazné
rozsSifuje. Nabizi se proto otazka, zda kolektivni

se navic v poslednich

uznani statnosti Palestiny je nakonec vyhodnéjsi pro
Palestinu, stat  se
plnopravnych hracem na mezinarodnim poli, nebo
spise pro lzrael, jenz ji nyni bude moci snaze primét
k tomu, aby hrala podle pravidel.

ktera ziskdvda moznost

Veronika Bilkovd


http://www.icj-cij.org/
http://www.icc-cpi.int/Pages/default.aspx
http://www.icc-cpi.int/Pages/default.aspx

Strana 6

Balkanska (ne)spravedinost?

AKTUALITY MEZINARODNIHO PRAVA

Mezinarodni trestni tribunal pro byvalou
Jugoslavii (ICTY) na sebe v poslednich letech,

prinejmensim v Ceském prostredi, poutal pozornost jen
vyjimecné. Za uplynuly mésic se mu to nicméné
podarilo hned
s osvobozenim Chorvatt Gotoviny a Markace (16. 11.)

dvakrat, a to vsouvislosti
a kosovskych Albanci Haradinaje, Balaje a Brahimaje
(29. 11.). Jednalo se o politicky citlivé kauzy, v nichz
Tribunal rozhodoval nejen o osudu obvinénych, ale i,
nepfimo, o mire viny ¢i neviny jedné ze stran
zapojenych do krvavé obcanské valky provazejici
rozpad Jugoslavie v 90. letech 20. stoleti. Kauzy téz
ICTY dovolily dale upresnit vyklad nékterych pravnich
institutt, zejména spole¢ného zlo¢inného planu (Joint
Criminal Enterprise, JCE). Pravé komplexnost téchto
instituti a soustfedénost na né zfejmé zpusobily, ze
ICTY nakonec rozhodl zplsobem, jenz snad odpovida
platné pravni Gpravé, naplnénim principu spravedInosti
je ale jen stézi.
Pripad Gotovina a Markac

Pfipad Gotovina a Marka¢ se tykal Operace
Boute (Oluja), béhem které ziskalo Chorvatsko v lété
1995 zpét kontrolu nad oblasti tzv. Krajiny, osidlené
v té dobé prevazné etnickymi Srby. V pribéhu operace
pfisSly o zivot stovky lidi, v€etné civilistl, a oblast
Krajiny opustily desetitisice Srbu, kterym jiz nasledné
nebyl Ante
chorvatskym jednotkdm v oblasti Splitu, Mladen Markac

umoznén  navrat. Gotovina  velel
mél pod kontrolou zvlastni policii, ktera byla béhem
operace zaclenéna do armady. Oba byli vinéni z toho,
ze se zucastnili spolecného zloc¢inného planu (JCE),
deportaci a

diskriminacnich opatfeni etnicky vycistit Krajinu od

jehoz cilem bylo za pomoci nasili,
srbského obyvatelstva. Soucasti tohoto planu méli byt i
dalsi
byvalého prezidenta Franja Tudmana. Soudni senat
v rozsudku z 15. dubna 2011
vinnymi a odsoudil je k 24 (Gotovina) a 18 (Markac)

vrcholni  predstavitelé Chorvatska, vcetné

shledal oba obvinéné

letim odnéti svobody.
Odvolaci senat v rozsudku z 16. listopadu 2012

tento verdikt zrusil a Gotovinu i Markace osvobodil.
Argumentoval pfitom tim, Ze existence spolec¢ného
zloc¢inného planu byla Soudnim senatem

Bulletin CSMP

dovozena primarné z nerozliSujiciho, protipravniho
bombardovani ¢tyf mést (Knin, Benkovac, Obrovac a
Gracac). Utok na tato mésta byl shledan nelegalnim
na zakladé rozboru dopadi (impact analysis), jenz
se mél opirat hlavné o tzv. standard 200 metrQ
(200-metre standard). Podle
platila pro zasahy v okruhu do 200 metrd od
legality,
zasahy mimo dany okruh byly naopak automaticky

tohoto standardu

dovoleného vojenského cile presumpce

povazovany za Umyslny Utok na civilisty.

Odvolaci senat oznacil standard 200 metru
za chybny a konstatoval, Ze vzhledem ke klicové
Gloze tohoto standardu v puvodnim rozsudku pada
spolu s nim celd obzaloba. Nadale jiz udajné neni
mozné pokladat za prokazané, ze zde existoval
spole¢ny zlo¢inny plan usilujici o vyhnani Srbu
z Krajiny. Zavér ma vyznam jak pro oba obvinéné,
ktefi nadale nemohli byt stihani
neexistujicim JCE, a bylo tedy nutno je propustit,
tak Sifeji pro Chorvatsko, jehoz vale¢né politické
vedeni jiz neni pfimo spojovani s naplanovani a
realizaci rozsahlé etnické cCistky.

za Uucast na

Bez ohledu na to, jak ¢lovék hodnoti
konecny verdikt Odvolaciho senatu, je tfeba fici, ze
odivodnéni tohoto verdiktu nepusobi prilis
presvédcivé. Na to upozornili rovnéz soudci Pocar a
Agius, ktefi se postavili proti rozsudku (ten byl
prijat tésnou vétSinou 3:2). Jak oba soudci uvedli ve
svych misty ne pravé diplomaticky formulovanych
odlisnych stanoviscich (dissident opinion), Odvolaci
senat se dopustil dvou hlavnich chyb.



http://www.icty.org/
http://www.icty.org/
http://www.icty.org/x/cases/gotovina/acjug/en/121116_judgement.pdf
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Zaprvé, odmitnuti standardu 200 metra méla
nasledovat formulace a nasledna aplikace standardu
rozsudku
prislibil, ze pravé takto bude postupovat, nakonec se

spravného. Odvolaci senat dokonce v
to ale nestalo. Vysledkem je absurdni situace, ve

které znaky ,nerozliSujiciho utoku na civilisty*
nemuze naplnit vlastné zadny uatok, protoze ony
znaky nejsou definovany.

Zadruhé,

obzalovanych na zakladé rady faktoru, které hodnotil

Soudni senat rozhodl o viné
v jejich vzajemné souvislosti. Kromé nerozliSujiciho
utoku na Ctyfi mésta se mezi né radil napf. zaznam
jednani v Brioni,
Operaci Boufre,
Srbech, protisrbské projevy chorvatskych politikd, i
opatfeni pfrijatd Chorvatskem po skonceni tazeni,

ktera znemoznila Srbum navrat do Krajiny. Odvolaci

kde chorvatské veleni planovalo
zlo¢iny spachané na krajinskych

senat vSechny tyto faktory odmitl jako nedostatecné
stim, Zze zadny z nich sdm o sobé neprokazuje
existenci JCE a ze klicovym dukazem byl stejné
standard 200 metru, s nimz se hrouti i vie ostatni.
Jak spravné uvadéji soudci Pocar a Agius, tato
argumentace puvodni pristup Soudniho senatu
nadmérné zjednodusuje, az karikuje.

Obé vyhrady proti rozsudku Odvolaciho
senatu, které sdili rovnéz cast doktriny, by nemély
byt brany na totiz, ze
odudvodnéni rozsudku obsahuje zasadni mezery a

lehkou vahu. Ukazuji
inkonsistence, jez pozici ICTY oslabuji a v ocich
nékterych pfimo znevérohodnuji. Skutecnost, Zze
Odvolaci senat se velkou ¢asti argumentt pfitomnych
v rozhodnuti Soudniho senatu (na 1377 stranach)
vibec nezabyval, popf. je odbyl nékolika vétami
(celkové na 55 stranach), to vSe navic v ramci
kruhové logiky neustale se vracejici ke standardu 200
metrd, nasvédcuje tomu, Ze se soudci ICTY bud - v
lepsim pripadé - nechali zcela ovladnout technickymi
nim vnimat Sirsi

parametry JCE a pfestali kvdli

souvislosti kauzy; nebo - v horSim pfipadé -
nejednali, at uz z jakychkoli duvodl, bona fide. At
uz plati jedno ¢i druhé vysvétleni, je zjevné, Zze
pfipadem Gotovina a Markac¢ si ICTY poSramotil
reputaci; a to ne proto, ze oba Chorvaty propustil, ale
proto, ze tento krok nedokazal (a snad se ani

nesnazil) fadné a presvédcivé zdavodnit.

AKTUALITY MEZINARODNIHO PRAVA

Bulletin CSMP

Pripad Haradinaj, Balaj a Brahimaj
Pfipad Haradinaj, Balaj a
epizodu

Jugoslavii, a to na konflikt na Uzemi Kosova, mezi

Brahimaj se
zaméroval na jinou valky v byvalé
Svazovou republikou Jugoslavii (SRJ) a Kosovskou
osvobozeneckou armadou (UCK), na konci 90. let.
Vsichni tfi obzalovani, Ramus Haradinaj, Idriz Balaj
a Laji Brahimaj, patfili v té dobé mezi velitele UCK.
ICTY je vinil z toho, ze se v roce 1998 dopustili fady
zlo¢inG proti lidskosti a vale¢nych zlocind proti
nealbanskym obyvatelim Kosova a Albancum
podezielym ze spoluprdce s jugoslavskymi arady.
Tyto zlo¢iny méli opét spachat v ramci spolecného
zlo¢inného planu (JCE), jehoz cilem ldajné bylo
upevnit za pomoci nasilnych akci kontrolu UCK nad
oblasti zapadniho Kosova.

Soudni senat ve svém rozsudku z 3. dubna
2008 dospél k zavéru, ze ¢ast zlocind uvadénych
a nelidské

v obzalobé, zejména vrazdy, muceni
zachazeni, se skutecné stala, a to mnohdy za pfimé
Ucasti obzalovanych (zejména Brahimaje). Jiné
zloCiny naopak potvrzeny nebyly. Soucasné se
Tribunalu nepodarfilo prokazat, ze by obzalovani
jednali na zakladé spolecného zlocinného planu.
byli

osvobozeni, Brahimaj byl, vzhledem k osobni Ucasti

Haradinaj a Balaj shledani nevinnymi a
na zlocCinech, odsouzen k trestu odnéti svobody
v délce Sesti let. Zalobci se zavér pfilis nelibil, a

proto se odvolal. Odvolaci senat v rozsudku z 21.

cervence 2010 rozhodnuti Soudniho sendatu zrusil a
nafridil castecné opakovani procesu (retrial). To
probéhlo v letech 2010-2012 a skoncilo rozsudkem
z 29. listopadu 2012,

potvrdil své predchozi rozhodnuti z roku 2008 a

ve kterém Soudni senat

vSechny tfi obzalované zprostil obzaloby a nafidil
jejich okamzité propusténi.
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http://www.icty.org/x/cases/haradinaj/tjug/en/080403.pdf
http://www.icty.org/x/cases/haradinaj/tjug/en/080403.pdf
http://www.icty.org/x/cases/haradinaj/acjug/en/100721.pdf
http://www.icty.org/x/cases/haradinaj/acjug/en/100721.pdf
http://www.icty.org/x/cases/haradinaj/tjug/en/080403.pdf
http://www.icty.org/x/cases/haradinaj/tjug/en/080403.pdf
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Rozhodnuti bylo ve svétle pfedchoziho vyvoje
prfipadu ocekavané, a proto nevzbudilo negativni
reakce soudcu (rozsudek byl pfijat jednomyslné), ani
komentare ze strany doktriny. Navzdory tomu se
jedna o zajimavy a rozhodné ne nekontroverzni
pfipad, a to pfinejmensim ze dvou ddvodu.

Zaprvé, i kdyz moznost opakovaného fizeni
(retrial) predvida statut ICTY jiz od svého prijeti,
poprvé byl tento institut vyuzit pravé az v pripadu
Haradinaj, Balaj a Brahimaj. Duvodem pro jeho
aplikaci bylo podcenéni zajisténi bezpec€nosti svédku
pfred Soudnim sendtem. Podle
zalobce byl na svédky vyvijen nestandardni tlak,
ktery vedl k tomu, ze mnozi, v€etné dvou klicovych,
nebyli ochotni nebo schopni vypovidat. Odvolaci
soud dospél k zavéru, ze tento stav ohrozil integritu
a vérohodnost soudu. Béhem opakovaného ftizeni
proto dostali prostor i oni dva klicovi svédkové,
bezpecnost nebyla
Objevuji se ovsem nazory, Ze jini duleziti svédkové
takové Stésti neméli a béhem procesu byli zkratka
coz mohlo mit vliv na neschopnost
zalobce prokazat spachani nékterych zlocinu.

Vv fizeni nazoru

jejichz puvodné zajisténa.

zavrazdeéni,

Zadruhé, osvobozeni obvinénych neodrazi ani
tak jejich nevinu jako ne uplné Stastné zvolenou
strategii zalobce, napf. vybér titull odpovédnosti
(modes of liability). Zalobce se, stejné jako v pFipadé
Gotovina, upnul na koncept spolecného zlocinného
planu a jen okrajové vyuzil tituld jinych (pfimé
pachatelstvi, napomahani aj.). Kdyz se mu pak
nepodafrilo prokazat existenci JCE, zhroutila se cela
obzaloba. Ackoli je pravda, ze v dané kauze - zvlasté
ve vztahu k Haradinajovi a Balajovi - Zalobce mnoho
jinych moznosti nez JCE zfejmé, pfipad potvrzuje, ze
dany institut ma své limity, jeho aplikace muze nékdy
dosazeni spravedlnosti spiSe ztizit nez usnadnit.

AKTUALITY MEZINARODNIHO PRAVA

Bulletin CSMP

Prdvo, nebo spravedinost?

Pfipady diskutované v tomto textu ukazuji,
jak  nelehkym Ukolem zlstava je  zajistit
spravedlnost ve vztahu k valce v byvalé Jugoslavii.
Resené kauzy jsou vétdinou velmi slozité, dopadaji
na celou radu jednotlivcl a situaci a jen zfidka zde
existuji jednoznacné dikazy prokazujici vinu nebo
naopak nevinu konkrétnich obzalovanych. Jesté
slozitéjsSi je pak situace v pripadech, ve kterych
ICTY vyuziva pravni instituce, napf.
spolec¢ny zlocinny podnik, nebo jez maji kromé

pravnich téz vyznamné politické aspekty.

inovativni

Instituce spolec¢ného zlocinného planu byla
zavedena proto,
postihnout komplexni systémy pachani zlodina

aby v procesech bylo mozné

zahrnujici osoby na rdznych Urovnich statni ci
vojenské spravy. JCE mél zajistit, aby nikdo - ani
velké, ani malé ryby - neunikl spravedlivému
trestu. V posledni dobé se nicméné zda, Ze jeho
vyuziti vede ke stavu presné opacnému a ze ICTY
se zacina stavat vézném svého vlastniho vynalezu.
Fixuje se totiz tolik na komponenty JCE, Ze mu
nékdy unika Sirsi kontext reseného pripadu.
Politické aspekty maji do jisté miry vSechny
kauzy reSené pred ICTY. Nékde jsou ovSem tyto
prvky vyraznéjsi, nebot kauza se pfimo ¢i nepfimo
tykd celkové politické linie urcité strany
jugoslavského konfliktu. Politika by nikdy neméla
c¢innost ICTY pfimo ovlivnit. Mozné politické
dusledky

k tomu, aby rozhodovali uvazené a po dukladném

rozsudkt by ale mély soudce vést

posouzeni vsech relevantnich faktori a aby své
zavéry radné a presvédcivé odavodnili.

Pfipady Gotovina a Marka¢ a Haradinaj,
Belaj a Brahimaj vykazuji nedostatky
v obou uvedenych oblastech. Pro mnohé se tak asi

zasadni

stanou mementem toho, jak muze dopadnout
trestni justice, soudci
pretvofi ve sbor pravnich formalisth, ktefi kvuli

mezinarodni pokud se
stromim nevidi les, nebo pokud se v cele soudni
mistnosti usadi spravedlnost, ktera ma nestejné
zatizené vahy a je slepa pouze na jedno oko.
Veronika Bilkova



