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Uvodni slovo editora:
Véazeni pratelé,

vrukou drzite, anebo Ctete na
internetu, prvni vydani obnoveného
Bulletinu Ceské spole¢nosti pro
mezinarodni pravo. K jeho oziveni
& jsme se rozhodli proto, abychom vas
“» mohli  pravidelné informovat
+ 0 udalostech a novinkach
dotykajicich se rlznych oblasti
mezinarodniho  prava  vefejného
a soukromého. V tomto Cisle
i v nasledujicich naleznete ptispévky
rozdélené do sedmi sekci: lidska
prava, evropské pravo, mezinarodni
pravo soukromé, mezinarodni pravo
trestni, aplikace MP ve vnitrostatni
praxi, aktuality /  publikace
a mezinarodni pravo obecné.
; A Abychom zajistili aktualnost témat,
Zdroj obrazku: Saad Akhtar, http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Greatwall-SA3.jpg bude Bulletin VydéVén 5 krat I‘OéIlé,
zpravidla v dvoumési¢ni period¢.
Toto vydani vyjimecné pokryva obdobi od ledna az do dubna, v roce 2016 ve stejném obdobi vydame cisla dvé.
Rovnéz dojde kazdoro¢né k piestavce ve vydani za obdobi ¢ervenec az srpen, pfiCemz toto obdobi pokryje Eislo
zatijové az fijnové.
Ti z vas, kteii Bulletin &etli uZ v minulosti, vi, Ze byl k dispozici na internetovych strankach Ceské spole¢nosti pro
mezinarodni pravo. Tuto jednoduchou dostupnost zachovame a rovnéz poskytneme k odbéru tisténou podobu. ,,Na
papiie” bude Bulletin zprvu k dostani pfedevsim v prostorach Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.
Tolik Kk administrativnim vécem. Posledni mésice poskytly redakénimu tym Bulletinu mnoho materialu ke
zpracovani, ne vzdy samoziejm¢ materidlu piijemného ¢i potéSujiciho. Prestoze byva role a funkCnost
mezinarodniho prava nékdy zpochybinovana, je neptehlédnutelnou skutecnosti, ze zabranilo mnoha konfliktim, at’ uz
ozbrojenym ¢i jinym. Dnes jsou na mezindrodni prdvo kladeny mimoiadné naroky zejména v oblasti préva
mezinarodni bezpe€nosti, prava uprchlického, ale rovnéz evropského. Je si vSak tieba uvédomit, ze fenomény
s kapacitou vyvolat strach nejsou v historii lidstva novinkou. Zvoleny obrazek na této strané dokazuje, ze napiiklad
S imigraci ¢i ozbrojenymi hrozbami se staty snazi riiznymi zptsoby vyrovnat po celou dobu své existence. A respekt
k mezinarodnimu pravu, zejména k rovnosti mezi staty, ucta k lidskym praviim a v neposledni fadé¢ i ochrana
zivotniho prostiedi jsou nejlepSimi zptisoby, jak docilit spokojeného souziti mezinarodniho spolecenstvi.
Nezbyva nez popiat mnoho $tésti mezinadrodnimu spolecenstvi ve snaze tyto hodnoty chranit.

S pranim zajimavého Cteni,
Milan Lipovsky
vedouci editor Bulletinu CSMP
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efejna konzultace k
investicni ochrané¢ v TTIP

Dne 13. 1. 2014 Evropska komise uvefejnila
dlouho oc¢ekavané vysledky veiejné konzultace
po témet pil roku trvajicim vyhodnocovani.
Konzultace byla vedena o ¢&im dal vice
kontroverzngjsi otazce ochrany zahranic¢nich
investic a mechanismu systému feSeni sport
investor - stat ("ISDS"), které maji byt soucasti
Transatlantického obchodniho a investi¢niho
partnerstvi ("TTIP"), nejvétsi obchodni dohody
v d¢jinach sjednavané mezi Evropskou unii
a Spojenymi staty. V konzultaci samotné bylo
mozné odpovedét na 13 otazek zamétenych jak
na substantivni standardy ochrany investic, tak
na mechanismus feSeni sporti investor — stat.
13. otdzka byla obecna.

Evropska komise obdrzela ptiblizné 150.000
odpovédi, coz je pii srovnani s jinymi
vefejnymi konzultacemi v EU bezprecedentni.
Takova ucast je plisobiva a potvrzuje rostouci
zdjem Siroké vefejnosti o téma ochrany
zahrani¢nich investic. Je nicméné nutné
upozornit, ze 97% odpovédi vSak bylo podano
za pomoci on-line nastroji a platforem, které
umoznily respondentlim odeslat svym jménem
pfedem nadefinované odpovédi. Vedle téchto
"koordinovanych odpoveédi" obcané podali
3.000 jednotlivych odpovédi a organizace
rizného druhu (akademické obce, jednotlivé
spole¢nosti, podnikatelské i odborové asociace,
pravni firmy a zejména nevladni organizace)
dalsich 450. V Ceské republice bylo podano
celkem 176 odpovédi.

Vzhledem k rlGznorodosti reakci Evropska
komise dospéla k zavéru, Ze navrhovany
evropsky pristup nebyl masové a jednozna¢né
odmitnut, ale bohuZzel ani pfijat. Z obdrzenych
odpovédi byly nicméné identifikovany Ctyfi
zakladni oblasti, kterym by méla byt v nejblizsi
dobé vénovana pozornost. Jedna se ochranu
prava statu na regulaci, ustaveni a fungovani
arbitraznich tribunalti, vztah mezi domacimi

soudnimi systétmy a ISDS a odvolaci
mechanismus  pfezkoumavajici  rozhodci
nalezy.

Evropska komise opakované zduraznovala, ze
vefejna konzultace neni referendem o zatazeni
mechanismu ISDS do TTIP, ackoliv tak
konzultace byla casto ze strany vefejnosti
vnimédna a  neziskovymi  organizacemi
prezentovana. Zpradva o jejich vysledcich
Vv rozsahu 140 stran je tak Cisté fakticka s cilem
co nejpresnéji shrnout pozice respondentd. Ty
pak nekomentuje ani neinterpretuje. Pfesto
musi byt tento dokument vniman jako
vyznamny krok ve vytvafeni spolecného
evropského pfistupu k ochrané zahrani¢nich
investic. Navic vysoky pocet odpovedi
potvrzuje trend rostouciho zajmu vetejnosti
0 tuto problematiku.

Ondjiej Svoboda

ohoda TTIP

(Transatlantic

Trade and
Investment Partnership)

V tomto clanku se zabyvam Dohodou TTIP
(Transatlantickd smlouva o  obchodnim
ainvestiénim partnerstvi), tématem, které je
Vv soucasné dob¢ v oblasti mezinarodniho prava
i obchodu velmi diskutovano, byt pon¢kud je
obestfeno fadou nejasnosti. Nejprve se
zamefim na novou pravomoc EU uzavirat
mezinarodni smlouvy, dale na snahu Evropské
komise rozptylit obavy vetejnosti z nedostatku
informaci a kone¢né na samotny obsah TTIP -
od regulace pro automobily, kosmetiku, 1éky
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¢i potraviny po vetejné zakazky, hospodatskou
soutéz a feSeni sporti z investic. Clanek je
ukoncen teoretickou otazkou, zda je uzavirani
dohod jako TTIP v sou¢asném svéte potieba.

Velkou novinkou, kterou pfinesla Lisabonska
smlouva, bylo pfiznani pravni subjektivity
Evropské unii, z né¢hoz dale vyplyva pravomoc
Unie uzavirat mezinarodni smlouvy (¢lanek
216, resp. 218 SFEU). Stranou mezinarodni
smlouvy sjednané podle clanku 216 tudiz
nejsou Clenské staty, ale pouze samotnd Unie.
Kromé smlouvy TTIP je podle c¢lanku 216
jedndno i o dohodé CETA (Komplexni
hospodaiska a obchodni dohoda mezi EU
a Kanadou).

Jak jednani o TTIP dosud probiha? Evropska
komise byla v cervnu 2013 pozadana Radou,
aby zahajila jedndni o obchodni dohodé
SUSA, jednani samotna zacala v Cervenci
2013. O TTIP jakozto o bilateralni dohodé
jednaji  vyjednavaci tymy EU, nikoli
jednotlivych Clenskych stati a USA. Hlavnim
vyjednava¢em EU je Ignacio Garcia Bercero,
$éf Generalnitho feditelstvi pro obchod
Evropské komise. Evropsti vyjednavaci jsou

dlouhodobé terCem kritiky pro
netransparentnost jednani a  poskytovani
nedostatecnych informaci vetejnosti (neni bez
zajimavosti, ze kritici dohody poukazuji na
podobné netransparentni vyjednavani
0 kontroverzni dohodé ACTA z roku 2012,
ACTA byla na rozdil od TTIP multilateralni
smlouvou). Evropska komise proto v minulém
roce (bfezen az cCerven) poskytla obCanim
a spolecnostem Unie moznost tzv. vefejné
konzultace za Gcelem zjisténi nazoru vetejnosti
na mechanismus urovnavani sporl mezi
investorem a statem (ISDS), pro vice detaild
viz Clanek Verejna konzultace Kk investi¢ni
ochrané v TTIP. Omezim se na konstatovani,
ze ISDS je znacné kontroverzni ¢asti Dohody,
v procesnich otdzkdch jde o zélezitost viibec
nejkontroverzn€j§i. Ve snaze po  Vveétsi
transparentnosti zvetejnila 7. 1. 2015 Evropska
komise tfi okruhy dokumentl: position papers,
tedy postoje EU ke kazdé z kapitol Dohody,
textual proposals, tedy navrhy znéni
jednotlivych kapitol, které EU piredlozila USA
a factsheets, tedy shrnuti zakladnich fakti
jednotlivych kapitol, s vyznaCenim otazek
problematickych pro vyjednavani, protoze
evropska a americkd regulace se v jejich

Zdroj obrazku: Ssolbergj, http://commons.wikimedia.org/wiki/File:European_Union_United_States_Locator.svg
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pripadé lisi.

Podivejme se na obsah dohody detailné&ji: TTIP
je tvofena 24 kapitolami, které jsou tematicky
¢lenény do tii ¢asti - pristup na trh, spoluprace
pii regulaci a obecnd pravidla upravujici
export, import a investice (procesni ¢ast
Dohody). TTIP tedy nepokryva jednu
konkrétni oblast, naopak zabyva se (témer)
vsemi oblastmi euro-amerického obchodu.
Kromé prodeje zbozi upravuje v prvni Casti
i sluzby ¢i vefejné zakazky, aby se mohly
evropské firmy ucastnit na americkych
zakazkach a naopak, v druhé Casti je ve snaze
0co nejvétsi mozné sjednoceni, pripadné
uznavani pravidel druhé strany, feSena
regulace zbozi typu chemikalie, kosmetika,
léky, pesticidy, informacni technologie,
automobily, textilie. Zminéné vyrobky maji
spoleCnou potiebu jisté miry statni regulace,
pfedevSim z divodu bezpecnosti pro
spotiebitele, ale také velky potencial pro
import a export.

Podle slov hlavniho vyjednavace Bercera neni
nejveétsi prekazkou v obchodnich vztazich mezi
EU a USA vySe cel, nybrz zakonna pravidla
regulujici napfiklad bezpecnost vyrobku,
oznadeni piivodu a ochranu spotiebitele. Casto
zmilovanym piikladem jsou (ne)bezpecné
latky: v Evropé musi firma prokazat, ze latka
je bezpecna pred tim, nez mize byt pouzita;
v USA je tomu pravé naopak: kazda latka
mize byt pouzita, dokud neni prokazéna jeji
nebezpecnost. Tento piiklad se da zobecnit pro
mnoho oblasti - pro EU je typicka Siroka
ochrana (spotiebitele), pro USA naproti tomu
snaha co nejméné regulovat a tim podporovat
podnikani a obchod. Z vyse napsaného je tedy
patrné, Ze vyjednavani a hledani “nejmensi
miry regulace pfijatelné pro obé strany” se
podoba tanci mezi vejci.

Dohody o volném obchodu jsou v soucasném
svété stale oblibenéjsi a vzhledem ke
globalizaci a stale silnéjSim propojovani
modernimi  informacnimi  technologiemi
i velmi potiebné. Evropa a Amerika, které celi
konkurenci levné pracovni sily a masivnimu
exportu predev§im z Ciny, Indie a nékterych
asijskych statt, chtéji skrze TTIP pomoci

narodnim ekonomikam. Mnoho vytek odptrci
Dohody, predevsim kritika netransparentnosti
a systému feSeni spord, je vSak natolik vaznych
a opodstatnénych, Zze by je evropsti
vyjednava¢i meli vefejnosti vice vysvétlovat
(Opravdu nebudou v evropskych obchodech
GMO potraviny? Budou zemédélci nadale
moci pouzivat chranéné oznaceni pavodu?),
pripadné piehodnotit (systém feseni sporti).

Zdroje:

http://data.consilium.europa.eu/doc/document/
ST-11103-2013-DCL-1/cs/pdf

http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2015/janu
ary/tradoc 153044.pdf

http://www.euractiv.cz/obchod-a-
export0/interview/hlavni-vyjednavac-za-eu-
transatlanticka-dohoda-maso-s-hormony-do-
evropy-nepusti-012284

http://www.lupa.cz/clanky/o-cem-ma-byt-
kontroverzni-dohoda-ttip-a-co-bude-znamenat-

pro-internet/

Kateiina Hillova

Zdroj obrazku: David Noah (Athens, USA),
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Two_women_in_yellow_fi
eld.jpg
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DEU ve véci Pez

Hejduk: ne zcela

Stastny konec
pribéhu nckolika
rakouskych fotografii

Podle jakého kritéria ma byt uren soud
piislusny dle ¢l. 5 odst. 3 nafizeni Brusel I
v pfipadech  poruSeni autorského  prava
pouhym zpfistupnénim dila na internetu? A v
jakém rozsahu lze u takto uréeného soudu
narokovat ptislusnou ujmu? Takto Ize shrnout
zakladni otazky, na které podal koncem ledna
tohoto roku Soudni dviir EU? svou odpovéd’
v rozsudku ve véci C-441/13 Pez Hejduk proti
EnergieAgentur.NRW GmbH3,

Skutkovy stav a piredbézna otazka

Ve véci samé se jednalo o spor pani Pez
Hejduk, rakouské profesionalni fotografky
specializované hlavné na architektonickou
fotografii, a némecké spole¢nosti
EnergieAgentur.NRW GmbH (dale jako
,EnergieAgentur”). Pani Hejduk vytvotila
v minulosti  sérii  fotografii zachycujicich
néktera dila rakouského architekta
Georga W. Reinberga. Pan Reinberg v roce
2004 v ramci kolokvia potadaného ze strany
EnergieAgentur uzil pti své prednasce nékolik
fotografii pani Hejduk, a to s jejim fadnym

! Natizeni Rady (ES) ¢&. 44/2001 ze dne 22. prosince
2000 o prislusnosti a uznavani a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech. S
uéinnosti od 10. ledna 2015 bylo nahrazeno
novym nafizenim Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢.1215/2012 ze dne 12. prosince 2012,
0 pfisluSnosti a uznavani a vykonu soudnich
rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech,
nékdy oznafovanym jako Brusel | bis. Obdobu
¢l. 5 odst. 3 natizeni Brusel | tak nyni ptedstavuje
¢l. 7 odst. 2 natizeni Brusel | bis.

2V textu dale jako ,,Soudni dviir”.

3 Rozsudek Hejduk ze dne 22. ledna 2015, C-
441/13, EU:C:2015:28.

souhlasem.

Nicméné spolecnost
EnergieAgentur nasledné, a tentokrat jiz zcela
bez svoleni pani Hejduk, tyto fotografie dale
uzila v ramci své internetové prezentace
na webové strance Www.energieregion.nrw.de,
tedy strance provozované V ramci némecké

domény nejvyssiho fadu ,,.de”.*

Pani Hejduk v tom spatfovala akt poruSeni
svych autorskych prav  k  predmétnym
fotografiim a podala na  spolecnost
EnergieAgentur zalobu 0 nahradu Skody
ve vysi 4.050 EUR. Zalobu viak podala
k predkladajicimu soudu — tedy Handelsgericht
Wien — a nikoliv k obecnému soudu zalované
v Némecku. Svou volbu soudu pani Hejduk
optela pravé o0 vySe uvedeny ¢l. 5 odst. 3
nafizeni Brusel I. Spole¢nost EnergieAgentur
naopak ve véci namitla nepiislusnost
piedkladajiciho soudu k projednani véci.®

V této situaci Handelsgericht Wien Soudnimu
dvoru ptedlozil tuto predbéznou otazku:

,Je treba ¢l. 5 bod 3 narizeni [Brusel 1]
vykladat v tom smyslu, Ze v prdvnim sporu
0 poruseni prdav souvisejicich S autorskym
pravem, které bylo zpiisobeno tim, Ze byla na
internetovych strankdach ZpFistupnena
fotografie, pricemz internetové stranky jsou
provozovany N doméné nejvyssi urovné jiného
Clenského statu, nez je stdt, ve kteréem ma
majitel prav bydliste, jsou prislusné pouze
soudy

— Clenského statu, ve kterem ma udajny

porusitel sidlo, jakoZ i

— Clenského statu nebo clenskych statu,

na které jsou internetové strdanky

vzhledem ke  svému  obsahu

zaméreny? “®

4 Srov. rozsudek Hejduk, EU:C:2015:28, bod 10
anasl, pfip. stanovisko Hejduk, C-441/13,
EU:C:2014:2212, body 9 az 13.

5 Tamtéz.

6 Rozsudek Hejduk, EU:C:2015:28, bod 14.
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zamereni

Pravni rozmér véci a zavéry Soudniho
dvora

Ustanoveni ¢l. 5 odst. 3 nafizeni Brusel | dava
moznost, vedle obecného pravidla soudni
ptislusnosti dle jeho ¢l. 2, aby ,,[0]soba, kterd
mad bydliste na uzemi nékterého clenského
statu, [byla] v jiném clenském staté Zalovana,
(...) ve vécech tkajicich se protipravniho
Jedndni ¢i jednani, které je postaveno na rover
protipravnimu jedndni, U soudu mista, kde
doslo nebo miize dojit ke Skodné udalosti.”
Nicméné urceni takového mista nemusi byt
vzdy zcela jednoduché. To plati obzvlast
ve vécech ,,on-line* sporti Z poruseni nekterych
prav K nehmotnym statktm. Jiz dfive se pfitom
Soudni dvur touto otazkou zabyval ve vice ¢i
mén¢ podobnych vécech.

Naptiklad ve vztahu k ,,on-line* poruseni prava
na ochranu osobnosti Soudni dvur aplikoval
specifické kritérium centra zajmt poskozené
osoby, a to vtomto pfipadé k narokovani celé
zpisobené Ujmy.'! Predné pak v piipadé
poruSeni autorského prava pfi internetovém
prodeji zbozi nedavno odmitl generalnim
advokatem Jddskinenem navrzené® kritérium

! Rozsudek eDate Advertising ze dne 25. fijna
2011, C-509/09 a C-161/10, EU:C:2011:685.

2 Stanovisko Pinckney ze dne 13. ervna 2013, C-
170/12, EU:C:2013:400.

obsahu na dany ¢lensky stat, které Soudni dvur
aplikoval v dfivejsi  judikatufe ve vztahu
k ochrang databéazi,®> a na jeho misté pfijal za
dostate¢ny  uréovatel pouhé  dostupnosti
webové stranky v obvodu soudu, ke kterému
byla Zzaloba podana.* Zaroven ale omezil
rozhodovaci moznosti tohoto narodniho soudu
co do rozsahu jim posuzované vyse Ujmy
(8kody), a to pouze na tu jeji ¢ast, ktera vznikla
na izemi daného ¢lenského statu.® Tento zavér
posléze jesté jednou Soudni dvar potvrdil —
byt ve zcela ,neinternetovém” piipadé — ve
véci Hi Hotel .

Zustalo vSak i nadale spornym, zda se opravdu
vySe vymezené kritérium pouhé dostupnosti,
véetné omezeni CO do rozsahu narokovatelné
ujmy, ma uplatnit i u typu ryze ,on-line
poruSeni autorského prava, jako ve véci
Hejduk. Ostatn¢ i predkladajici soud se
Soudniho dvora v podstaté pta, zda se pieci jen
neuplatni kritérium zaméteni webové stranky.

% Rozsudek Football Dataco a dalsi ze dne 18. fijna
2012, C-173/11, EU:C:2012:642.

4 Rozsudek Pinckney ze dne 3. fijna 2013, C-
170/12, EU:C:2013:635.

5 Rozsudek Pinckney, EU:C:2013:635, bod 43 a
nasl.

® Rozsudek Hi Hotel ze dne 3. dubna 2014, C-
387/12, EU:C:2014:215.
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Nutno podotknout, Ze skutkovy stav v citované
véci Pinckney byl oproti nyni rozhodnuté véci
v nékterych dilezitych rysech odlisny. Ve véci
Pinckney se spor v zasadé vedl o to, zda
(avjakém rozsahu) je francouzsky soud
ptislusny k projednani zaloby na rakouského
vyrobce hudebnich CD s obsahem porusujicim
autorské pravo a prodavanych tretimi
spoleCnostmi  skrze britskou internetovou
stranku, ktera ale byla dostupna i ve Francii.
Slo tedy o poruseni prodejem jinak zcela
,hmotnych” vyrobkli, byt prostfednictvim
internetu. Naproti tomu se nyni ve véci Hejduk
jednalo o0 poruseni autorského prava
k fotografii pouze jejim (neopravnénym)
zpfistupnénim na dané webové strance. Dle
generalniho advokata Villalona se tak zde — na
rozdil od on-line prodeje ve véci Pinckney —
stava uréeni mista (mozného) vzniku Skody
zna¢né obtiznym, jelikoz tato je dle n¢&j zcela
rozptylena a neustidle se ,piemistuje”.!
PoruSeni prava se tak vtomto piipadé
neuplatiiuje  Vvjasné vymezeném Uzemnim
prostoru.?

Generalni advokat v tomto sméru Soudnimu
dvoru navrhl, aby se pro tyto ptipady odchylil
od svych piedchozich zavéri z Pinckney.
Navrhoval naopak pouziti zcela jiného
urcovatele, dle n&j pro tyto ucely vhodngjsiho.
Za praktictéjsi povazoval Vv téchto vecech
vychazet z hrani¢niho urCovatele mista, kde
doslo k ptic¢inné udalosti — zde tedy mista, kde
doslo k nahrani (uploadu) sporného obsahu na
danou internetovou stranku. V konkrétnim
ptipadé by se tedy nyni jednalo o soud
némecky. Piedeslo by se tim problémim
S uzemnim vymezenim Zalované Skody na ten
ktery ¢lensky stat, k ¢emuz na rozdil od on-line
prodeje nyni chybi dostate¢na voditka. Dle
generalniho advokata tak pouziti zavért
z Pinckney nutné¢ povede KkzvySené mife
nejistoty ucastnikd v takovych sporech.® Pfi
absenci nalezitych voditek kureni vyse
,lokalizované* ijmy lze navic ofekavat, ze se
pfistupy ruznych narodnich soudt budou
podstatné lisit. Jako pomérné zajimavy se jevi

1 Stanovisko Hejduk ze dne 11. zafi 2014,
EU:C:2014:2212, bod 2.

2 Tamtéz, bod 41.

3 Tamtéz, body 41 a nésl.

i jiny navrh, aby se na tyto pfipady rozsifilo
feSeni prijaté ve vztahu k pravu na ochranu
osobnosti ve véci eDate Advertising — tedy
vymezeni specifické ptislusnosti soudu dle
centra zajmu poskozené osoby, ktery by pak
mohl rozhodnout o celé vysi $kody.* S nim se
vSak generalni advokat neztotoznil.®

Soudni dvir se nicméné rozhodl ani jeden
znyni navrhovanych pfistupii nenasledovat.
Naopak zcela potvrdil i pro tento typ sport
aplikaci hrani¢niho urcovatele zalozeného na
pouhé dostupnosti internetové stranky — zcela
dle rozsudku Pinckney. Naptisté tak jiz
jednoznaéné plati, ze Kk =zaloZeni zvlastni
ptislusnosti soudu ¢lenského statu dle ¢l. 5
odst. 3 natizeni Brusel I (resp. nyni ¢l. 7 odst. 2
nafizeni Brusel | bis) ve sporech o poruseni
autorského  prava  zpfistupnénim  dila
Vv prostiedi internetu postaci pouha skute¢nost,
ze dana internetova stranka je v obvodu soudu
toliko dostupna. Takto urceny soud je vSak
ptislusny rozhodnout pouze o lokalizované
ujmé Vv ramci daného ¢lenského statu — nikoliv
0 ujme celé.

Soudni dvir vsak bohuzel jiz dale nerozvedl,
jakym zpisobem ma Vv téchto piipadech
piislusny soud posoudit, ktera ¢ast Gjmy jesté
vznikla na jeho uzemi a kterd uz nikoliv. Ve
sporu, jako je ten ve véci Hejduk ptitom
ptislusny soud nema k dispozici moc voditek
pro vymezeni rozsahu lokalné zptisobené (ijmy
— na rozdil od véci ,,typu” Pinckney. Praktické
uplatnéni zavéri Soudniho dvora tedy bude
mozna poméme komplikované. Pro tyto ryze
on-line ptipady poruseni prav by bylo spise
vhodnéjsi pfijmout realité¢ internetu vice
adaptované feSeni. Jako prakticky se jevi
napfiklad vySe zminény navrh rozsiteni zavéru
z véci eDate Advertising i na tyto typy sport.

Adam Zahdlka®

4 Tamtéz, bod 18.

® TamtéZ, body 23 a nasl.

6 Autor je externim doktorandem pti Ustavu prava
autorského, prav  primyslovych a prava
soutézniho Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
a advokatnim koncipientem.
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fistoupeni Palestiny
k Rimskému statutu

Na konci prosince 2014 prezident palestinské
samospravy ~ Mahmud  Abbas  podepsal
pristoupeni  Palestiny Kk Rimskému statutu
Mezinarodniho trestniho soudu (dale také jen
»Statut), mezindrodni smlouvé zakladajici
Mezinarodni trestni soud (dale také jen
»Soud). V navaznosti na to dne 6. ledna 2015
Generalni tajemnik OSN, vystupujici v roli
depozitaie, vydal sdéleni, ze Rimsky statut se
pro Stat Palestina stane zdvaznym dne 1. dubna
2015.

Neni divu, ze se této udalosti okamzité dostalo
svétové pozornosti, jelikoz by mohla mit vliv
na dal§i wvyvoj izraelsko-palestinského
konfliktu, pfedev§im na umoznéni vysetfovani
zlo¢inti,, které byly udajné vjeho ramci
spachany. Nejvétsimi odpurci  pristoupeni
Palestiny ke Statutu jsou Izrael a Spojené staty
americké. Pro¢ Palestina ke Statutu pfistupuje
zrovna v tuto dobu? A jaké mozné nasledky
jeji pristoupeni bude mit? V souvislosti
S ptistoupenim Palestiny vyvéra fada otazek,
na které se néasledujici text pokusi nalézt
odpoveéd:.

Mezinarodni trestni soud je stalou mezinarodni
instituci  vzniklou za tcelem vySetfovani

Zdroj obrazku: Anan.jalal, http://commons.wikimedia.org/wiki/File:City.of salfit.west.bank.jpg

Ceska spoleénost pro mezinarodni pravo / Czech Society of International Law

Narodni 117/18, 116 00 Praha 1, IC: 60437308
http://www.csmp-csil.org/

Stréanka | 9


http://www.csmp-csil.org/
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:City.of.salfit.west.bank.jpg

Stranka | 10

CESKA SPOLECNOST PRO MEZINARODNI PRAVO
http://www.csmp-csil.org/

CZECH SOCIETY OF INTERNATIONAL LAW

atrestani  jednotlivced, kteti

4

spachali

stanovené v Clanku 5 Statutu, jmenovité se
jednd o genocidu, zloCiny proti lidskosti
a vale¢né zlo¢iny. Rimsky statut, ktery dal za
vznik Soudu, vesel v platnost dne 1. ¢ervence
2002 a vsoucCasné dobé ma pies 120
smluvnich stran. Na zaklad¢ jurisdikce ratione
temporis a ratione loci mize Soud vysetfovat
vSechny zlo¢iny stanovené v ¢l. 5 Statutu,
které byly spachany praveé po 1. Cervenci 2002
na uzemi smluvnich stran ¢i jejich obcCany
i mimo Uzemi smluvnich stran. Pfistoupeni
Palestiny k Rimskému statutu tak umoZni
mezinarodniho prava, které udajné byly ¢i jsou
pachéany na uzemi Palestiny. Vysetfovani by se
tak mohlo tykat i pfislusnikti izraelské armady
¢i vysokych politickych predstavitelt.

Vedle pristoupeni ke Statutu podal Stat
Palestina Mezinarodnimu trestnimu soudu také
své prohlaSeni v souladu s ¢lankem 12 odst. 3
Rimského statutu, ve kterém uznava jurisdikci
Soudu vii¢i vSem zlo€¢intim spachanym na jeho
uzemi od 13. Cervna 2014. Motivaci tohoto
kroku bylo umoznéni vySetfovani zlocint,
které byly spachany za posledniho vale¢ného
vzplanuti mezi Izraelem a Palestinou
v Cervenci 2014. V dané souvislosti je vhodné
objasnit, ze kdyz stat pfistupuje k Rimskému
statutu, Soud muize zacit vySetfovat pouze ty
zlo¢iny, které budou spachany v budoucnu,
tedy az po chvili, kdy se stat stane jeho
smluvni stranou. Jurisdikci Soudu tak dle
Clanku 11 Statutu neni mozno uplatnit
retroaktivné. To  ovSem  neplati  pro
mechanismus prohlaseni dle ¢lanku 12 odst. 3,
kdy je prohlasujicimu statu umoznéno rozsifit
jurisdikci ratione temporis Soudu az ke dni
jeho vzniku, tedy k 1. ¢ervenci 2002,

Zvoleni 13. cCervna 2014 jako hranici pro
uplatnéni jurisdikce Soudu pravdépodobné
neni ndhodné, jelikoz pravé 12. cervna 2014
byli dle vSeho vpasmu Gazy uneseni
anasledné zabiti 3 izrael$ti studenti. To by
mohlo znamenat, Ze samotny Unos téchto
hochti by nespadal do vySetfovaci kompetence

Soudu, ale vSechny akce ze strany statu Izrael,
které po dané udalosti nasledovaly, jiz ano.

Neni to poprvé, co se Palestina pokusila
0 vyuziti prohlaseni dle ¢lanku 12 odst. 3
Statutu. V lednu 2009 se pfihlasila k uznani
vykonu jurisdikce Soudu, a to pro vsSechny
zloCiny spachané na jejim izemi od Cervence
2002. To vyvolalo vinu diskuzi mezi odbornou
vetejnosti ohledné sporné statnosti Palestiny.
Ptistoupeni k Rimskému statutu
i mechanismus prohlaSeni je totiz umoznén
pouze statim a nikoliv nestatnim aktérim. Az
po tiech dlouhych letech, v dubnu roku 2012,
vydala tehdejs$i kancelai Zzalobce Soudu
stanovisko, kterym odmitla TfeSit statnost
Palestiny pro ucely své jurisdikce a dané
prohlaseni Palestiny nepfijala. Uvedla, ze dany
pfistup by se mohl v budoucnu zménit, pokud
by  statnost  Palestiny  byla  feSena
kompetentnimi orgdny OSN.

Posun vdané zalezitosti skute¢né nastal.
V listopadu roku 2012 vydalo Valné
shromazdéni OSN rezoluci 67/19, ve které
udé€luje Palestiné status neclenského statu —
pozorovatele, a povySuje tak diplomatické
postaveni Palestiny v Organizaci spojenych
narodil na stejnou uroven, jakou ma naptiklad
Vatikan. Lze si klast otdzku, jestli je dany
status dostateCnym pro splnéni podminky
statnosti za ucelem pfistoupeni Palestiny
ke Statutu, nicméné v tuto chvili se zda, ze
ano, jelikoz problém nedostatku statnosti
Palestiny nebyl namitin ani Generalnim
tajemnikem OSN, ani Zalobkyni Soudu.
K podpote uznani Palestiny jako suverénniho
statu je tfeba uvést, Zze od listopadu 2012
Palestina  pfistoupila ~ k mnoha  dal§im
mezinarodnim smlouvam véetné Zenevskych
umluv a jejim protokoltim.

V souvislosti s otazkou statnosti stoji také
za povSimnuti nacasovani, které si Palestina
pro pristoupeni ke Statutu a k mnoha dal$im
mezindrodnim instrumentim zvolila. Stalo se
tak totiz pouze den poté, co Rada bezpe¢nosti
OSN odmitla pfijeti nadvrhu rezoluce, ktera
mela Palestiné udélit plné ¢lenstvi v OSN.
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Jaky dopad tedy mize mit pfistoupeni
Palestiny k Rimskému statutu? Dne 16. ledna
2015 zalobkyné Soudu Fatou Bensouda
oznamila zahdjeni pfedbézného Setfeni zloCini
udajn¢ spachanych na palestinském uzemi. To
ale jeSt¢ neznamena zahijeni samotného
vySetfovani. V této fazi zalobce fesi pouze
opodstatnénost informaci, které obdrzel pro
zahdjeni vySetfovani, a az poté rozhodne, zda
danou situaci zacne skutecné vySetfovat.
Pfitom je tfeba fici, ze se bude potykat hned
sn€kolika  pravnimi  problémy,  které
v souvislosti s vykonem jurisdikce Soudu na
uzemi Palestiny nevyhnutelné nastavaji.

Prvni otazka, kterou by se musel Soud nejspise
zabyvat, se tyka teritorialni jurisdikce. Neni
totiz jasné, co piesné se skryvd pod pojmem
»uzemi“ Palestiny, jelikoz hranice Statu
Palestiny jsou pfedmétem sport. OvSem

ERNATIONAL LAW

Na to, jaky vyznam pfistoupeni Palestiny
k Rimskému statutu bude ve skutenosti mit,
si budeme jesté muset pockat. Jak bylo v textu
uvedeno, nabizi se fada otazek, které musi byt
vyfeSeny, aby mohl Soud tdajné spachani
zlo¢inll na izemi Palestiny skute¢né posoudit.
Bude také zajimavé sledovat ndsledné kroky
Izraele, ktery se smluvni stranou Statutu nikdy
nestal. V kazdém ptipad¢ lze po pfistoupeni
Palestiny k Rimskému statutu ocekavat to,
¢emu se Soud chtél od pocatku vyhnout —
asice jeho obvinovani, Ze na mezinarodnim
poli zacina byt rovnéz politickym hracem.

Kateiina Radova

z hlediska jurisdikce
ratione loci pravé urceni
palestinského uzemi
bude klicové. Je také
tteba pripomenout, Zze
Mezinarodni trestni
soud funguje na
principu

komplementarity.  To
znamena, ze¢ hlavni
ulohu ve vySetfovani
udajné spachanych
zlo¢ini maji primarné
vnitrostatni soudy.
Teprve v pripadé, ze
dotceny stat je
neochoten nebo
neschopen (unable or
unwilling) Kk vysettovani
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zrael a problematika
uprchlictvi

V posledni dobé mizeme pozorovat
zvysenou kritiku vaci statu Izrael pro jeho
zpasob, jakym se vyporadava s uprchliky
zejména z oblasti Sudanu a  Eritreje.
Nespokojenost pferostla az do protestl
vulicich Tel Avivu a Jeruzaléma.! Cilem
protestujicich bylo zejména poukazat na fakt,
ze jsou vladdou Izraele povazovani za
Hinfiltrators™ a ne ,,refugees*, Ze se jejich status
realné ani nezkouma a také upozornovali na
pfipady nezdkonné detence. Zaroven se konaly
i demonstrace proti imigrantim. Faktem vSak
je, ze z 3,165 sudanskych  Zzadosti
o mezinarodni ochranu v Izraeli od roku 2009
dostalo dosud odpovéd’ pouze 1,42% zatimco
v jinych demokratickych zemich jako Norsko,
Italie nebo Svycarsko se toto ¢islo pohybuje
nad 60%.?

Mezi lety 2006 a 2013 izraelské urady
zaregistrovaly 64,498 cizinci, ktefi prekrocili
hlavné egyptsko-izraelskou hranici.> Drtiva
vétSina z nich je puvodem ze Sudanu
a Eritreje. Z jakych dtvodut tito lidé opustili
své domovy, se u mnohych jesté definitivné
nevi, a to 1 kviali absenci vySetfovani
azkoumani této otdzky ze strany Izraele.
Mnozi izraelsti politici nékolikrat prohlésili, ze
se jednad o imigranty, kteti pfisli do Izraele za
praci, a tudiz by se méli vratit.

VétSina uprchliki z Eritreje hledajicich azyl

L http://assaf.org.il/en/content/recognise-us-

refugees-african-immigrants-protest-jerusalem
(accessed 9.3. 2015)

2 http://www.hrw.org/news/2015/02/25/dispatches-
israel-fails-african-asylum-seekers (accessed
9.3.2015)

3 Human Rights Watch, "Make Their Lives
Miserable"- Israel's Coercion of Eritrean and
Sudanese Asylum Seekers to Leave Israel, 9
September 2014, ISBN: 978-1-62313-1890, s.
24

v Izraeli jsou kiestané reagujici na utlacovani.*
Od roku 2004 uprchlo jen do sousedni Etiopie
a Sudanu skoro 200,000 osob prchajicich pred
zdvaznym  poruSovanim  lidskych  prav
zahrnujicim naptiklad muceni, nucené prace,
nucenou vojenskou sluzbu, vekteré jsou
aplikovany mimosoudni tresty zahrnujici
popravy bez rozsudku a nelidské a ponizujici
zachazeni a trestani. UNHCR ve svych
vypracovanych  pokynech (,,Pokyny pro
posuzovani potfeby mezinarodni ochrany
zadateli o azyl z Eritreje®) uznava, ze tresty
pouzivané v Eritreji jsou natolik kruté, Ze se to
d4 povazovat za pronasledovani.® Co se tyce
sudanskych uprchliki, mnoho z nich uprchlo
ze Sudanu, kdyz propukla obcanska valka
amifili zejména do Egypta. VEtsi piisun do
Izraele pak nastal po demonstracich v roce
2005, kdy egyptské ozbrojené slozky spustily
palbu na protestujici pred sidlem UNHCR
v Kéhife, pficemz bylo zabito nejméné 27 1idi.®
Studansky trestni zakonik uklada az trest odnéti
svobody na 10 let pro ty, ktefi navstivi
"nepratelsky stat" a to Izrael pro Sudan je.
Sudansti uprchlici v Izraeli tedy jsou uprchliky
sur place. Samoziejmé je mozné, Ze nékteti
z doty¢nych imigrantti mohli mit i ekonomicky
motiv. Mezinarodni pravo vsak uznava, ze
i kdyz ¢lovek mize mit mnoho divodu, proc¢
opusti svou zemi, pokud nékterym z nich
naplituje podminky ¢lanku 1 odstavce
A Umluvy o pravnim postaveni uprchlikil, tak
by mél byt uznan jeho status uprchlika.

V roce 2012 byl v Izraeli novelizovan zakon
z roku 1954 a to tzv. ,,Prevention of Infiltration
Law* (dale jen ,zakon*). Ucelem tohoto

zdkona Dbylo pavodné zamezit pfistupu
Ibid
UN High Commissioner for Refugees

(UNHCR), UNHCR Eligibility Guidelines for
Assessing the International Protection Needs of
Asylum-Seekers from Eritrea, 20 April 2011,
HCR/EG/ERT/11/01

® Human Rights Watch, "Make Their Lives
Miserable"- Israel's Coercion of Eritrean and
Sudanese Asylum Seekers to Leave Israel, 9
September 2014, ISBN: 978-1-62313-1890, s.
26
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palestinskych uprchliki na tzemi Izraele
z obav zvySeni bezpecnostniho rizika a poctu
teroristickych ¢ini.! Dnes ma tento zikon
bojovat proti imigrantim z rOznych casti
Afriky. Dusledkem tohoto zakona vsak spise
je, ze uprchlici do Izraele rad¢ji ani nepfijdou
nebo odejdou diive. Pomérné piesné to shrnul
kontroverzni izraelsky politik Eli Yishai kdyz
v jednom ze svych prohlaseni fekl, ze dokud je
(uprchliky) Izrael nemtze jen tak deportovat,
tak je alespoii "tfeba zavfit a znepiijemnit jim
Zivot“.2

Zakon definuje vSechny nelegilni imigranty
jako ,infiltrators“ a dovoluje izraelskym
ufadim zadrzet vSechny (vCetné
potencionalnich Zadatelli o azyl) i na 3 roky
pred jejich deportaci a piipadn€ i na neurcito
ato i tehdy, pokud by mély ufady na hrani¢ni
kontrole podezieni, ze by dotyénym hrozilo
pronasledovani v jejich domovském staté. Tato
detence zahrnuje 1 pobyt v odlehlych
detencnich centrech, coz izraelsky Nejvyssi
soud jiz dvakrat oznaCil za protiustavni.
Aktualni statistiky ukazuji, Zze v deten¢nim
centru Holot, o jehoz legalit¢ rozhoduje
izraelsky Nejvys§si soud momentalne jiz
potfeti, je stale zadrzovanych skoro 2,000 lidi,
prevazné Sudanci a Eritrejcd. Dodatky
k zdkonu navic davaji ufadim pravomoc
trestn¢  postihovat  nelegdlni  imigranty
za protizakonné prekroCeni hranice, coz je
definovano jako trestny &in . infiltrace*?
Vseobecna deklarace lidskych prav ve svém
¢lanku 9 stanovi, Ze ,,nikdo nesmi byt svévolné

Law for the prevention of infiltration (offences
and judging) (amendment no. 3 and temporary
order) 5772-2012,
http://www.hrw.org/sites/default/files/related m
aterial/2013_Israel 1954 Antilnfiltration.pdf
(accessed 9.3. 2015)

Omri Efraim, “Yishai: Next phase — arresting
Eritrean, Sudanese migrants,” Ynetnews,
August 16, 2012,
http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L-
4269540,00.html (accessed 9.3. 2015)

3 Ben-Dor, A., & Adut, R. (2003). Isracl--a safe
haven?: Problems in the treatment offered by
the State of Israel to refugees and asylum
seekers : report and position paper. Tel-Aviv: Tel
Aviv University, Buchmann Faculty of Law,
Public Interest Law Resource Center, s. 30 a
nasl.

N1

zatcen, zadrzen nebo vyhostén*. Izrael je navic
vazan Mezinarodnim paktem o obcanskych
a politickych pravech, ktery také uklada, ze
nikdo nesmi byt svévolné =zatéen nebo
zadrzovan a aby bylo zadrZeni legitimni
z pohledu mezinarodniho prava, musi spliovat
Ctyfi podminky. Zadrzeni nejde ulozit plosné,
tedy musi byt ukladano individualng. Kazdy
jeden ptipad musi byt fadné¢ odivodnén.
Ulozené muze byt jen na nezbytnou dobu
k dosaZzeni cile, za podminky, ze dany cil nejde
dosahnout  jinym, mirnéj§im zplsobem
a zadrzeny musi mit moznost dat svij piipad
prehodnotit soudu a to i opakované. Da se tedy
napiiklad dovodit, ze pokud je osoba

zadrzovana pouze z divodu deportace, avSak
bez realné moznosti ze skutecné¢ v budoucnu
k deportaci dojde, jde o poruSeni téchto
podminek a postup je nezakonny.

Zdroj obrazku: Mark Knobil (Pittsburgh,USA),
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Darfur_refugee_camp_in
Chad.jpg

Situace, kdy je cast imigranti drZena
v detenCnich zatfizenich a Cast je roztrouSena
v ruznych méstech po zemi, je nezadouci.
Od roku 2013 byl navic zaveden systém, kdy si
kazdych nekolik meésich musi zadatelé
obnovovat své povoleni k pobytu. Nastava tak
chaos, kdyz si 50,000 lidi snazi obnovit své
opravnéni a mnohym se stane, Ze to nestihnou
udélat vCas a jsou tak vystaveni zadrzeni
a pfipadné vypoveédi z prace, jelikoz zakony
v Izraeli zaméstnavatelem nedovoluji
zaméstnavat nékoho bez takového povoleni.*

4 Human Rights Watch, "Make Their Lives
Miserable"- Israel's Coercion of Eritrean and
Sudanese Asylum Seekers to Leave Israel, 9
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UNHCR vyzaduje v piipadech piesunt
uprchlikti nékolik splnénych podminek, mezi
nimiz je 1 existence formalnich dohod
s pfijimacim statem, které garantuji, ze
uprchlici nebudou presunuti do statu, v némz
by jim hrozilo pronasledovani! 1 timto
principem se do praxe promitd zdsada non-
refoulement, kterda je dnes mnohymi
povaZovana za obycejové pravidlo
mezindrodniho prava. Izraelské urady uz
vroce 2012 prohlaSovaly, ze jsou v procesu
podpisu  podobnych dohod s nékolika
africkymi staty, které by garantovaly piesun
sudanskych a eritrejskych uprchliki na své
uzemi. JeSt¢ v roce 2014 vSak tyto staty
zpochybnily existenci podobnych dohod
s Izraclem.? 1 pfesto vSak bylo né&kolik
Stdancti a Eritrejci nucenych opustit Izrael
hlavn¢ do Ugandy, Rwandy a je zaznamenan
jeden ptipad presunu do Etiopie. Osud vSech
neni jasny, ale Amnesty International a Human
Rights Watch zaznamenaly i ptfipady muceni
t&chto osob.?

Nikdo po Izraeli nezadda, aby automaticky
udeloval azyl kazdému, kdo prekro¢i jeho
hranice, ale ve vyspélych zemich a Izrael
nepochybné vyspélou zemi je, by mél byt
funkéni systém individualniho prezkumu
zadateli v souladu s mezindrodné pravnimi
zavazky a zadatelé o azyl by méli mit
minimalné Sanci hajit svij pripad. Situaci
neprospiva ani postoj nékterych politiki, ktery
jen zvétSuje napeti. I navzdory vSem témto
problémim v Izraeli existuyje mnoho
organizaci, které se snazi pomoci uprchlikim
a pocet jejich sympatizantd je nemaly.

Marek TesSer

September 2014, ISBN: 978-1-62313-1890, s.

15

UN High Commissioner for Refugees

(UNHCR), Guidance Note on bilateral and/or

multilateral transfer arrangements of asylum-

seekers, May 2013

2 Human Rights Watch, "Make Their Lives
Miserable"- Israel's Coercion of Eritrean and
Sudanese Asylum Seekers to Leave Israel, 9
September 2014, ISBN: 978-1-62313-1890, s.
15

3 Ibid

orod v CR - véc
verejna?

“Staty, které jsou smluvni stranou
umluvy, se zavazuji zajistit ditéti takovou
ochranu a péci, jakad je nezbytna pro jeho
blaho, pricemz berou ohled na prdava a povinnosti jeho
rodicu, zdkonnych zastupcit nebo jinych jednotlivci
pravnée za ného odpovednych, a cini pro to vSechna
. . o oy L4
Potiebna zakonoddrna spravni opatient.

Téméi viechny porody v Ceské republice jsou
aktualn¢ provadény v nemocnicich. Podil
domécich porodi C¢ini piiblizné jen 0,2

az0,3%.°> Navzdory absenci dasledné&jsiho
legalniho  zakotveni  domacich  porodi

v Ceském pravnim tadu, jsou praxi ¢im dal
Castéji vyuzivany. Porody v domacim prostiedi
maji bezpochyby mnoho vyhod i nevyhod,
prednosti i rizik. Relativita kladi a zaportu
prispiva  k  Sirokym  diskusim  napfi¢
spolecnosti, které nikdy nevyusti
V jednoznacny vysledek, jelikoz se nejedna
pouze o otazku pravni, ale také etickou
amoralni, ve které hraje roli presvédceni
rodicl o tom, zda je piirozeny porod pro dité to
nejlepsi nebo naopak pfilis velky hazard.®
V dané zélezitosti neexistuje shoda ani na
evropské urovni. I kdyz jsou statistické udaje
o domacich porodech vzacné, podle vyzkumu
z let 2000 — 2014 srovnavajiciho 10544 poroda
ve Velké Britanii, ktery realizoval Britsky
narodni institut pro excelenci ve zdravi a péci
je pro nejméné 45% tEhotnych Zen (téch
S tzv. nizkym porodnickym rizikem) a jejich
déti z hlediska zdravi

Vv

A co zeny v Ceské republice? Za poslednich
deset let se pocet déti, které se narodily mimo
zdravotnické zafizeni, vice nez zdvojnasobil .2

&lanek 3 odstavec 2 Umluvy o pravech ditéte
> bod 24 rozsudku ESLP Dubska a Krejzova proti
CR ze dne 11. 2.2014 (¢. 28859/11 a 28473/12)
Shttps://is.cuni.cz/webapps/zzp/download/12014669
9
7 http://www.duly.cz/aktualita/v-ceskych-
nemocnicich-se-u-porodu-stale-nedodrzuji-
doporuceni-svetove-zdravotnicke-organizace/:
viz statistika Ustavu zdravotnickych informaci a
statistiky CR, dostupné z:
http://www.uzis.cz/category/tematicke-
rady/zdravotnicka-statistika/narozeni-zemreli

8
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Ceské rodi¢ky si stale vic a vic stézuji na
zachazeni v porodnicich, vyhledavaji péci
samostatnych porodnich asistentek a pfibyva
soudnich sport, ve kterych se rodiny domahaji
svych prav - tzv. rodiCovskych prav, ale
predev§im prava na  soukromy  Zivot
garantovany Umluvou o ochrané lidskych prav
a zékladnich svobod (dale jen "Umluva").
Pravo rodic¢t rozhodovat o péci a zdravi svych
déti vyplyva ptimo z Listiny (¢l. 32 odst. 4).
Jako zakonni zastupci jsou tak opravnéni udélit
souhlas s poskytnutim zdravotni péce svym
détem. Nejde vSak o ngjaké specifické
samostatné opravnéni rodici ve vztahu
k zakrokiim na jejich potomcich. Ustavni soud
zde dospél k zavéru, Ze ‘“ochrana zdravi
a zivota ditéte (...) je zcela relevantnim a vice
nez dostatecnym divodem pro zdasah do
rodicovskych prav, kdy jde o hodnotu, jejiz
ochrana je v systému zakladnich prav a svobod
Jjednoznacné prioritni="*  Dalsi posouzeni,
ve form& obiter dictum, provedl Ustavni soud
v cervenci 2013, podle kterého “moderni
demokraticky stat chrani svobody, vietné téch,
které  jsou doprovazeny —wurcitou  mirou
prijatelného  rizika, a pravo rodici na
svobodnou volbu mista a zpusobu porodu je
omezeno jen zdjmem na bezpecném porodu
a zdravi ditéte; tento zdjem viak nelze vykladat
jako jednoznacnou preferenci porodi ve
zdravotnickych zarizenich”?

V oblasti domacich porodl se vSak setkavame
s konflikty téchto prav naptiklad s pravem na
ochranu soukromi, kde uz, jak nastinim na
nasledujicich tadcich, priorita jednoho prava
pred druhym zcela jednoznac¢na neni, i kdyZz se
Evropsky soud pro lidska prava (dale jen
"Soud") k podobné situaci vyjadiil ve véci
Ternovszky proti Madarsku (. 67545/09) ze
dne 14. prosince 2010, kde dospél k zavéru, ze
volba okolnosti porodu tvofi soucast prava na
ochranu soukromého Zivota a Stat by tudiz mél
porody doma ptedvidateln& upravit.®

V tomto ¢lanku se budu zaméfovat na dva
"porodnické rozsudky" proti Ceské republice,

1 nalez US CR ze dne 20. srpna 2004, sp. zn. IIL.

US 459/03

nalez US CR ze dne 24. Eervence 2013, sp. zn.

L. US 4457/12

3 http://llp.cz/pripady/pravo-zeny-na-asistovany-
domaci-porod-resi-soud-ve-strasburku/

které si dle mého nazoru zasluhuji nejvice
pozornosti:

Dubska a Krejzova proti Ceské republice
(€. 28859/11 a 28473/12) ze dne 11. 12. 2014
Stézovatelky Sarka Dubska a Alexandra
Krejzova zily v Jilemnici a v Praze a ob¢ si
ptaly porodit doma. Ceské zikony oviem
zakazuji asistovat zdravotnickym
profesionalim u doméacich porodi. V dobé
téhotenstvi se obé stézovatelky obratily mimo
jiné na pfislusny krajsky tfad s Zzadosti
0 zaslani seznamu porodnich asistentek, které
jsou opravnény vést porod v domacim
prostfedi. V zasadé¢ vzdy se jim dostalo
odpovédi, Ze podle platné pravni upravy
nedisponuje ~ zadnd  porodni  asistentka
opravnénim k poskytovani zdravotnich sluzeb
véetné  vedeni  fyziologickych  poroda
v domacim prostredi. Stézovatelky se proto po
vyCerpani vSech wvnitrostatnich opravnych
prostfedkti obratily na Soud s tim, Ze jejich
prava podle ¢lanku 8 Umluvy byla porusena.

Z mnozstvi shromazdénych podkladd (véetné
stanovisek Ceské 1ékai'ské komory, prezidenta
Mezinarodni konfederace porodnich asistentek
a  Mezinarodni federace  gynekologl
a porodnikil) je v rozsudku uvedeno, ze stat
zaséhl do prava rodicek na soukromy zivot, ale
ucinil tak s legitimnim cilem, dle zakona
a primétené. Pokud by lidé chtéli zpét sva
prava rozhodovat o sobé a svych détech
vyhradné bez zasahu statu, musela by byt
napiiklad zruSena Umluva o pravech ditéte
nebo oslabena prava kazdého na 1ékatskou péci
nejvySe dosazené uUrovné. Kazdé pravo, které
musi stat garantovat, totiz s sebou nese
zavazek, povinnost i moznost statu toto pravo
vynutit. To v§ak neznamena, ze by byl zajem
zeny porodit dit¢ doma oslaben.

Za uvedenych okolnosti tedy dospél Soud
k zavéru, ze pii pfijimani a uplathovani
zvolené politiky tykajici se domacich poroda
nepiekroCily ¢eské organy svij prostor pro
uvazeni. K poruseni ¢lanku 8 Umluvy tudiz
nedoSlo.  Ministr  zdravotnictvi ~ MUDr.
Svatopluk Némecek, MBA oznacil rozsudek za

"ditkaz bezchybnosti ceského zdkona".*

4 http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/295131-
strasburk-se-v-bitve-o-domaci-porody-priklonil-
na-stranu-statu/
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Hanzelkovi proti CR (€. 43643/10) ze dne 11.
12.2014
Ptipad se tykal udélosti z roku 2007 a podle

stézovatelt  ilustruje = obecny  problém
porodnictvi v Ceské republice, charakteristicky
upiednostiovanim nemocni¢ni péce

a autoritativnim postojem lékait. Pani Eva
Hanzelkova porodila syna v mnemocnici
avzhledem k tomu, Ze nedoSlo k Zadnym
komplikacim, rozhodla se ze zdravotnického
zafizeni 1 s ditétem odejit. Lékafi s tim ale
nesouhlasili a kontaktovali organ socidlné-
pravni ochrany déti, ktery podal navrh na
vydani piedbézného opatieni podle ust. § 76a
obCanského soudniho fadu a zadal, aby byl
stézovatel umistétn na  gynekologicko-
porodnické oddéleni Nemocnice Hoftovice.
Téhoz dne Okresni soud v Berouné navrhu
vyhovél a za nckolik hodin do bydliste
stézovatelt dorazily socialni pracovnice
doprovazené policisty, soudnim
vykonavatelem a vozem zachranné sluzby
arodice byli vyzvani, aby dit¢ do porodnice
okamzité vratili. Matka a dité, které nemély
zadné zdravotni problémy, tak byly odvezeny
zpét do zdravotnického zatfizeni, kde zistaly
dalsi dva dny.

Pani Hanzelkovd s postupem ufada
nesouhlasila, obratila se proto na ¢esky soud
a pozadovala od stdtu omluvu a odskodnéni.
Soud jim ale ani jedno nepfiznal. Nasledné se
proto se svou stiznosti obratila na Soud, s tim
ze v disledku nuceného navratu do porodnice
doslo k poruseni jejich prava na respektovani
soukromého a rodinného zivota ve smyslu
¢lanku 8 Umluvy a Ze proti uvedenému zasahu
ze strany statnich organti neméli k dispozici
ucinny prostfedek napravy, jak pozaduje
&lanek 13 Umluvy.

Soud peclivé zkoumal, zda nelze zdravi ditéte
ochranit prostiednictvim méné radikalnich
opatfeni. V projednavané véci tyto podminky
dle Soudu splnény nebyly: pfedbézné opatieni
okresniho soudu je odiivodnéno velmi strucné
a pouze odkazuje na kratkou Iékatskou zpravu,
ktera nicméné neupfesiuje, v Cem spociva
ohrozeni zdravi u druhé¢ho stézovatele.
Z predbézného opatteni tedy nevyplyva, ze by
se okresni soud zabyval moznosti méné
extrémniho zasahu do jejich rodinného Zivota.
Za této situace nelze dle Soudu namitany
postup stitu povazovat za nezbytny pro

dosazeni  sledovaného
a stézovatelim vyhoveél.

legitimniho  cile

Podle Soudu by ceské orgdny mély ptislusna
ustanoveni  pravnich  pfedpisi  neustale
prehodnocovat ve svétle vyvoje na poli
mediciny, v&édy a prava. Ministerstvo
zdravotnictvi ostatn€¢ souvisejici  politiku
prehodnotilo a vydalo novy metodicky navod
0 postupu poskytovatelil zdravotnich sluzeb pfi
propousténi  novorozencii do  vlastniho
socidlniho prostfedi,’ kterym bylo umozné&no
zendm s bezrizikovym tchotenstvim, aby se
rozhodly, zda cht&ji zlstat v nemocnici jesté
po dobu 72 hodin po porodu. Na druhou stranu
ale na uplném zékazu domacich porodl zacal
letos pracovat poslanec za ODS porodnik
Bohuslav  Svoboda, ktery =zastavd nazor,
ze mimo zakon by mél byt postaven porod bez
ucasti lékate s chirurgickym vybavenim. Podle
jeho informace ze dvou tisic asistentek pouze
dvacet asistuje u porodu doma, ktery on sam
podle svych slov nazyva kuriozitou.2

S hospodaiskym a technickym pokrokem
dochazi ke zménam politik a ke zménam
vztahli mezi lidmi a staty. Narozeni ditéte,
diive vysostné izemi Zen, je dnes v rozvinuté
spoleCnosti véc vefejna, jak to vyplyva
Z umluv, konvenci, zdkont, analyz, doporuceni
a ustanoveni, ktera jsou soucasti vyse
uvedenych rozsudki. Kde se nachazi
Vv souCasnosti  zdroje prava? Co musi
respektovat kazdy zakon, ktery schvali Cesky
parlament? Jsou to mezinarodni umluvy, které
siln¢ ovliviiuji narodni pravo. Mozna vice, nez
by si nékdo mohl myslet, kdyz procita n&jaky
zakon. A tim rozhodujicim dokumentem,
kterym se dité stava "veci vefejnou” je v tomto
ptipadé Umluva o pravech ditéte z roku 1989. 3

Jana Kundratova

1 Véstnik Ministerstva zdravotnictvi ¢. 8/2013

2 http://www.ceska-justice.cz/2014/12/evropsky-
soud-pro-lidska-prava-vynese-rozsudek-k-
domacim-porodum-v-cr-3/

3 http://www.ceska-justice.cz/2014/12/narozeni-
ditete-je-v-rozvinute-spolecnosti-vec-verejna/
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¢kolik poznamek
k Posudku
Soudniho dvora
Evropské unie k
navrhu Dohody o
piistoupeni Evropské
unie k Umluvé o ochrand
lidskych prav
a zakladnich svobod

Dne 18. prosince 2014 vydal Soudni dvur
Evropské unie (dale jen ,,SDEU®) posudek
¢. 2/13 ve véci ptistupu EU k Evropské timluve
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
(dale jen ,.Umluva®), kterym vyslovil zavér
0 neslucitelnosti navrhu ptistupové Dohody
Sustanovenimi unijniho prava (dale jen
»Posudek™ a ,,Dohoda“). Tento zavér byl pro
mnohé, véetné Komise a ¢lenskych stati, dosti
piekvapujici’, a proto jsem se rozhodla
vénovat mu svij ¢lanek. Rozsah mého
prispévku nedovoluje podrobnéjsi analyzu
vsech bodli Posudku, proto jsem si vybrala
pouze nekolik, z mého pohledu
nejzajimavéjsich, aspektil, kterym se budu po
kratkém tvodu strucné vénovat.

Zavazek EU pristoupit k Umluvé je zakotven
pfimo v primarnim pravu, konkrétné v ¢l. 6
odst. 2 SEU. BliZe je pak rozveden v Protokolu
(¢. 8) kclanku 6 odstavei 2 Smlouvy
0 Evropské unii (dale jen ,,Protokol®), ktery
mj. pozaduje uzavieni Dohody a zarovei pro

L PHILIPP, Otmar. EuGH bremst EU-Beitritt zur
Menschenrechtskonvention. EURACTIV.de
(online) © Euractiv.de, publikovano 2. 1. 2015
(cit. 19. 2. 2015) Dostupné Z:
http://www.euractiv.de/sections/eu-
innenpolitik/eugh-bremst-eu-beitritt-zur-
menschenrechtskonvention-311006

ni stanovuje i urcité obsahové naroky, jejichz
dodrzeni bylo v Posudku pfedmétem zkoumani
ze strany SDEU.

él. 218
ze dne

Ten ve véci rozhodoval na zéklad¢
odst. 11 SFEU na podnét Komise
4. Cervence 2013, pficemz je nutno
podotknout, ze Posudek je pouze jednim
z mnoha krokli v rdmeci procesu pristupu, ktery
byl zahajen jiz v roce 2010, kdy byla Komise
Radou zmocnéna k vyjednani Dohody. Ta by
poté jest¢ musela byt jednomysiné schvalena
Radou po obdrzeni souhlasu Evropského
parlamentu (¢l. 218 odst. 6 pism. a) bod ii) a 8
SFEU) a vplatnost by  vstoupila
az po schvaleni vSemi  ¢lenskymi  staty
v souladu s jejich tGstavnimi piedpisy. V Radé
Evropy by rovnéz podléhala schvéleni vSech
stati. To vSe vSak pfijde na fadu az poté, co
budou napraveny nedostatky, které byly nyni
SDEU v Posudku vyjmenovany — cely proces
pristupu tak bude zfejmée trvat jeste fadu let.

Prvnim obsahovym pozadavkem Protokolu je
nutnost zachovani specifickych ryst Unie
a unijniho prava (¢l. 1 Protokolu). V tomto
ohledu je podle SDEU pro dobré fungovani
pravniho tadu Unie zasadni, aby byla
zachovana vyluéna pravomoc SDEU vykladat
unijni pravo, jenom tak totiz mize byt
zajisténa jednotnost jeho vykladu. Tomuto
ucelu slouzi predev§im fizeni o predbézné
otazce podle ¢l. 267 SFEU. SDEU vsak vidi
v navrhu Dohody moznost, jak tento nastroj
v piipad¢ otazek spadajicich pod predmét
Umluvy obejit, a to prostiednictvim Zadosti
ESLP o posudek ohledné zasadnich otazek
vykladu ¢i aplikace zakladnich prav a svobod
z Umluvy podle Protokolu &. 16 (ktery vsak
jesté nevstoupil v platnost), coz na prvni
pohled vypada skute¢né problematicky. Podle
nékterych kritikGi je vSak prave tato cast
Posudku tou nejhife pochopitelnou, a to
predevsim s ohledem na to, ze by tyto posudky
pro soudy jednak nebyly zavazné a jednak by
je stale nezbavovaly povinnosti piedlozit véc
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SDEU podle ¢&l. 267 odst. 3 SFEUL Jeho
pravomoc by zde tedy zlstala zachovéna
ajednotny vyklad unijniho prava by podle
mého nazoru prakticky nebyl narusen.

Dale se SDEU vyjadfil také Kk institutu
spoluzalovaného, ktery by mél zajistit, aby byl
za piipadné poruseni Umluvy potrestdn vzdy
skutecny vinik (tedy aby byly stiznosti
podavéany spravné bud’ proti Unii, nebo proti
Clenskym statim) a také aby se Unie mohla
ptipadného fizeni tykajiciho se slucitelnosti
ustanoveni unijniho prava s Umluvou uéastnit
V plném rozsahu s plnymi procesnimi pravy.
Podle nazoru SDEU vsak pfi upravé tohoto
institutu nebylo dostate¢né pamatovano prave
na vySe zminéné zachovani specifickych rysi
Unie a unijniho prava. Problémem je, Ze
v piipadé, kdy navrh na vstup do fizeni
V postaveni spoluzalovaného poda nékterd ze
Smluvnich stran (nevzejde tedy piimo
od ESLP, coz je druhou moznosti), musi také
predlozit  argumenty,  které  dokladaji
opravnénost vstupu spoluzalovaného do fizeni.
Ty ESLP nasledné posuzuje, pficemZ vlastné
vyklada pravidla unijniho prava tykajici se
rozdéleni kompetenci mezi Unii a ¢lenskymi
staty a pficitatelnosti jednani podle prava EU.
Jeho rozhodnuti ohledné moznosti vstupu do
tizeni je pak pro EU i Clenské staty zdvazné.

V kone¢ném dusledku by tak podle SDEU
mohlo dojit az k naruSeni tohoto rozdé¢leni
pravomoci, zejména tim, Ze by ESLP mohl na
zaklade argumenti spoluzalovanych
rozhodnout, 7e je za pfipadné poruSeni
odpovédny pouze jeden z nich (a to i v piipadé,
7Ze by tyto argumenty musely strany vznést
spole¢né — rozde€leni pravomoci totiz musi byt
zasadn€ feSeno dle pravidel prava EU a musi
tim paddem vzdy podléhat vylucné kontrole
SDEU). Na druhou stranu v8ak néktefi kritici
upozoriuji, ze se vtomto piipadé ze strany
ESLP nema jednat o zadné detailni posuzovani

1 LOCK, Tobias. Oops! We did it again — das
Gutachten des EUGH zum EMRK-Beitritt der EU.
VERFASSUNGSBLOG.de ©
VERFASSUNGSBLOG.de, publikovano 18. 12.
2014 (cit. 19. 2. 2015) Dostupné z:
http://www.verfassungsblog.de/oops-das-
gutachten-des-eugh-zum-emrk-beitritt-der-eu/

unijniho prava, a Ze piipadné rozhodnuti ESLP
tykajici se délby pravomoci neni pro Unii
aClenské staty zavaznym vykladem? Piesto
podle mého nézoru nezbyvd nez se SDEU
souhlasit v tom, Ze v souc¢asné dobé tato otizka
neni feSena zpiisobem, ktery by byl slucitelny
S ustanovenimi unijniho prava.

Zavérem je tfeba fici, ze SDEU kritizoval
prakticky cely obsah navrhované Dohody
a znacné tak ztizil dal$i postup pfistupu Unie
k Umluvé (podle nékterych nazort ho dokonce
uéinil témeéf nemoznym). SDEU v Posudku
totiz pomérné nekompromisné pozaduje
nepristielné feSeni vSech problematickych
bodu ptimo v Dohodg¢, ackoli by nékteré z nich

mohly byt vyfeSeny vramci  Unie
(napf. stanovenim zavaznych pravidel
v souvislosti  svySe zminénym institutem

spoluzalovaného)®, coz by bylo jednodussi
a podle mého nazoru i praktictéjsi. Dale se zda,
ze je z Posudku patrna jista neochota podridit
unijni pravni fad externi kontrole. Ta by pfitom
podle mého nazoru mohla byt pravé v oblasti
ochrany lidskych prav a zakladnich svobod
pfinosna. Na druhou stranu je samoziejmé
Vtéto souvislosti nutno zajistit, aby byly
splnény pozadavky Protokolu a Smluv, a je
nepochybné, ze ma SDEU v fadé véci pravdu
(napf. problém predbézného fizeni pred SDEU
k posouzeni, zda jiz o urité otazce
rozhodoval, kde by podle souc¢asného navrhu
Dohody byla ESLP prakticky pfiznana
pravomoc vykladat judikaturu SDEU), ackoli
mohl byt podle mého nazoru v nékterych
bodech smitlivéjsi (viz vySe zminénd moznost
nekteré problémy fesit na unijni trovni). Nyni
ovSem nezbyva nez Cekat a sledovat, jak bude
ptistup Unie k Umluvé dale pokradovat.

Barbora Henzlovd

2 LOCK, op. cit.
3 LOCK, op. cit.

Ceska spoleénost pro mezinarodni pravo / Czech Society of International Law

Narodni 117/18, 116 00 Praha 1, IC: 60437308
http://www.csmp-csil.org/


http://www.csmp-csil.org/

CESKA SPOLECNOST PRO MEZINARODNI PRAVO
http://www.csmp-csil.org/

CZECH SOCIETY OF INTERNATIONAL LAW

altoft v. Dansko

Obezita miiZe piedstavovat
widravotni postizeni“ ve smyslu
smérnice o rovném zachdzeni v zaméstndani

Soudni dvir Evropské unie rozhodl 18.
prosince 2014 ve véci C-354/13 Fag og
Arbejde (FOA), jednajici jménem Karstena
Kaltofta, v. Kommunernes Landsforening
(KL), jednajici jménem Billund Kommune?,
0 piedbézné  otazce  danského  soudu
v Koldingu, zda wunijni prdvo autonomng
zakazuje diskriminaci na zakladé obezity.

Karsten Kaltoft pracoval po dobu patnacti let
pro danskou obec Billund jako pecovatel o déti
predskolniho véku. V ramci této Cinnosti byl
poveren péci o déti ve svém dome. Dne 22.
listopadu 2010 obec ukoncila jeho pracovni
smlouvu. | kdyz bylo propusténi odivodnéno
klesajicim poctem déti, o néz ma byt
pecovano, obec neuvedla divody, pro¢ byl
propustén pravé K. Kaltoft. Po celou dobu
trvani pracovni smlouvy byl K. Kaltoft
povazovan za obézniho ve smyslu definice
Svétové zdravotnické organizace (SZO)%

! Dostupné v elektronické verzi na:
<http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf
?text=&docid=160935&pagelndex=0&doclang=CS
&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=53754>
[posledni pfistup 11. biezna 2015]

2 Overweight and obesity are defined as abnormal
or excessive fat accumulation that presents a risk to
health. A crude population measure of obesity is the
body mass index (BMI), a person’s weight (in
kilograms) divided by the square of his or her
height (in metres). A person with a BMI of 30 or
more is generally considered obese. A person with
a BMI equal to or more than 25 is considered
overweight. Overweight and obesity are major risk
factors for a number of chronic diseases, including
diabetes, cardiovascular diseases and cancer. Once
considered a problem only in high income
countries, overweight and obesity are now
dramatically on the rise in low- and middle-income
countries, particularly in urban settings.”

I kdyz byla obezita K. Kaltofta na jednani
0 propusténi zminéna, vedou ucastnici fizeni
spor o to, jak byla tato otdzka diskutovana.
Obec popird, ze obezita byla jednim z divodi
propusténi K. Kaltofta. Vzhledem k tomu, Ze
FOA, odborovy svaz zaméstnanct, ktery jedna
jménem K. Kaltofta, mél za to, Ze toto
propusténi vyplyva z protipravni diskriminace
na zaklad¢ obezity, podal u danského soudu
zalobu na uréeni této diskriminace a nahradu
Skody.

V ramci posouzeni tohoto navrhu pozadal soud
v Koldingu Soudni dviir EU o objasnéni, zda
unijni pravo autonomné¢ zakazuje diskriminaci
na zaklad¢ obezity. Podplirné se tazal, zda
obezita mize pfedstavovat zdravotni postiZeni,
a zda tudiz spada do plsobnosti vySe uvedené
smérnice.

I kdyz Zz4dnd obecna zisada unijniho prava
sama o sobé nezakazuje diskriminaci na
zaklad¢ obezity, spada obezita pod pojem
»zdravotni postizeni“, pokud =za urcitych
podminek brani plnému a u¢innému zapojeni
dotyéné osoby do profesniho zivota na
rovnopravném zaklade€ s ostatnimi pracovniky.
Pro ucely upfesnéni zasady rovného zachazeni
stanovi unijni smérnice obecny ramec pro boj
proti diskriminaci v zaméstnadni a povolani.
Podle této smérnice je v oblasti zaméstnani
zakazana diskriminace na zaklade
nabozenského vyznani ¢i viry, zdravotniho
postiZeni, véku nebo sexudlni orientace.

Soudni dvir vrozsudku nejprve uvedl, ze
obecnd zasada zdkazu diskriminace je
zakladnim pravem, které je nedilnou soucasti
obecnych zasad unijniho prava. Tato zasada
tedy zavazuje Clenské staty, pokud vnitrostatni
situace spadd do plsobnosti unijniho prava.
Soudni dvur v této souvislosti pfipomnél, Ze
zadné ustanoveni Smluv a  sekundarniho

Dostupné na www:
<http://www.who.int/topics/obesity/en/> [posledni
pfistup 11. biezna 2015]

Ceska spoleénost pro mezinarodni pravo / Czech Society of International Law

Narodni 117/18, 116 00 Praha 1, IC: 60437308
http://www.csmp-csil.org/

Stréanka | 19


http://www.csmp-csil.org/

Stranka | 20

CESKA SPOLECNOST PRO MEZINARODNI PRAVO
http://www.csmp-csil.org/

CZECH SOCIETY OF INTERNATIONAL LAW

Pokud jde o
otazku, zda
obezita mize
predstavovat
,,zdravotni
postizeni® ve
smyslu
smérnice,
Soudni  dvir
pripomnél, Ze
jejim cilem je
stanovit
obecny ramec
pro boj
s diskriminaci
% oblasti
Zaméstnani a
povolani  na
zaklade
jednoho z
dtvodi
uvedenych
ve smérnici,
mezi kterymi
je 1 zdravotni
postiZeni.

413

Zdroj obrazku: Victovoi http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Obesity-
waist_circumference.svg

Pojem ,,zdravotni postizeni“ ve smyslu
smérnice musi byt chapan tak, Ze znamena

unijniho prava v oblasti zaméstnani a povolani
neobsahuje zakaz diskriminace na zakladé
obezity jako takové. Konkrétn¢ smérnice
orovném zachiazeni v zaméstnani neuvadi
obezitu jako duvod diskriminace a neni
namisté rozsifit pusobnost této smeérnice nad
rdmec diskriminace na zadklad¢ taxativné
uvedenych divodd. Mimoto Listina zakladnich
prav Evropské unie neni urena k pouziti na
takovou situaci.

Soudni dvur v projednavané véci konstatoval,
ze spis neobsahuje zadny poznatek, na zakladé
n¢hoz by bylo mozné mit za to, Ze propusténi
udajné zaloZené na obezité jako takové spada
do pusobnosti unijniho prava.

Soudni dvir dospél tudiz k zavéru, ze unijni
pravo nezakotvuje Vv oblasti zaméstnani
a povolani obecnou zasadu zakazu
diskriminace na zaklad¢ obezity jako takové.

omezeni vyplyvajici predevsim
z dlouhodobych fyzickych, dusevnich nebo
psychickych postizeni, které v interakci
Sruznymi piekazkami miaze branit plnému
auéinnému  zapojeni dotéené osoby
do profesniho zivota na rovnopravném zakladé
s ostatnimi pracovniky. Soudni dvir zdiraznil,
ze tento pojem musi byt chapan tak, zZe
zahrnuje nejen nemoznost vykonavat profesni
¢innost, ale 1 omezeni vykonu takové Cinnosti.
UCelem smérnice je totiz uplatiiovat rovné
zachazeni a jejim cilem je predevsim umoznit
osobam se zdravotnim postizenim piistup
k zaméstnani nebo jeho vykon. Navic, pokud
by mél puvod zdravotniho postizeni vliv na
uplatiiovani smérnice, odporovalo by to cili
sledovanému touto smérnici. Soudni dvur
krom¢ toho wuvedl, ze definice pojmu
»zdravotni  postizeni“ predchazi  urceni
a posouzeni vhodnych opatfeni k zajisténi
priméfeného usporadani, ktera  jsou
zaméstnavatelé  podle smérnice  povinni
pfijmout v zavislosti na potfebach kazdé
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konkrétni situace, aby zdravotné postizené
osobé umoznili pfistup k zaméstnani, jeho
vykon nebo postup v zaméstnani (pokud tato
opatfeni neznamenaji pro zaméstnavatele
neumérné bfemeno). Samotna okolnost, Ze
takova opatfeni k zajisténi pfiméteného
usporadani nebyla ve vztahu ke K. Kaltoftovi
pfijata, nepostacuje tedy k zavéru, Ze nemuze
byt osobou se zdravotnim postizenim ve
smyslu smérnice.

Z téchto diivodi dospél Soudni dvir k zavéru,
7ze pokud za danych okolnosti zptsobuje
obezita zaméstnance omezeni vyplyvajici
predevsim =z fyzickych, duSevnich nebo
psychickych postizeni, které v interakci
Sriznymi piekdzkami miaze branit plnému
a ucinnému zapojeni této osoby do profesniho
zivota na rovnopravném zakladé s ostatnimi
pracovniky, a jestlize je toto omezeni
dlouhodobé, spada takovy stav pod pojem
»zdravotni postizeni® ve smyslu smérnice. Tak
je tomu zejména v pripadé, kdy obezita
zaméstnance brani tomuto zapojeni z divodu
omezené mobility nebo vyskytu onemocnéni,
které této osob&é brani v plnéni pracovnich
ukolli nebo ji omezuje pti vykonu povolani.

Je véci predkladajiciho soudu (danského
soudu) urcit, zda obezita K. Kaltofta spad4 pod
definici ,,zdravotniho postizeni®.

Reakce a dopady rozhodnuti na vnitrostatni
urovni

Rozhodnuti paradoxné uvitaly ob¢ strany sporu
a nadéje nyni upiraji k rozhodnuti soudu
v Koldingu, ktery se puvodné s pfedbéznou
otazkou k Soudnimu dvoru obratil. Ocekava
se, ze soud zalobu zamitne stim, Ze pan
Kaltoft nebyl z prace vyhozen z diivodu jeho
obezity. Reakce obce jsou pozitivni. Obec
uvitala ndzor, Ze obezita sama o sobé postizeni
nepiestavuje, pouze v nékterych pripadech
mohou jeji nasledky vést ke stavu, ktery je
moZno povazovat za postizeni’. Reakce vlady
jsou neutralni a nevypada to zatim na zadné
ptipadné legislativni zmény. V této souvislosti

! Dostupné na www:
<http://www.business.dk/arbejdsmarked/eu-
domstolen-fedme-giver-ikke-saerlig-
jobbeskyttelse> [posledni pfistup 15. biezna 2015]

je nutné poukazat na nazor, ktery zastdvala
danska vlada. Ta totiz tvrdila, ze by se
obéznim zaméstnancim nemélo dostavat
zvlastni ochrany, protoze v prevazné veétSing
ptipadl se jedna o obezitu, ktera je zplisobena
nezdravym Zzivotnim stylem zaméstnanct, jez
se tedy svym chovdnim na zdravotnim stavu
sami podileji. Soudni dvir ale tento nazor
odmitl a upozornil, ze je pojem ,zdravotni
postizeni® ve smyslu smérnice nutné¢ chépat
jako objektivni okolnost a neni tedy dillezité,
zdali si ji zaméstnanec ptivodil svym jednanim
sam.

Bude ziejmé velmi zajimavé sledovat vyvoj
Vtéto oblasti. V ptipadé, ze se bude
diskriminace z divodu zdravotniho postiZeni
spocivajiciho v obezit¢ domahat propustény
zaméstnanec, bude jeho pozice ve sporu i pres
obracen¢ diukazni bfemeno ziejmé pomérné
slaba. Pokud totiz bude obézni zaméstnanec po
mnoho let standardné zapojen do pracovniho
procesu, nebudou soudy ziejmé pfili§ ochotné
uvefit, Ze obezita zameéstnance piedstavuje
omezeni v jeho moznosti rovnocenné se zapojit
se do pracovniho zivota a v dusledku toho
mohl byt diskriminovan.

Na pozoru by se v§ak mé¢li mit zaméstnavatelé
pii pfijimani novych zaméstnancii. Odmitnuty
obézni kandidat, zejména pokud je dlouhodobé
nezaméstnany, bude pfed soudem v podstatné
lep$i pozici a zaméstnavatel bude muset
predlozit soudu ptesvédcivé argumenty toho,
ze prijaty Stihlejsi kandidat byl
Vv zaméstnavatelem pozadovanych parametrech
pro danou pozici skute¢né kvalitn&jsi.

Muizeme zatim vnimat tento judikat spise jako
kuriozitu, ale je tfeba si uvédomit, ze do
budoucna lze s ohledem na rozméahajici se
potize s obezitou v evropské populaci
oCekavat, ze toto rozhodnuti nabude na
dilezitosti.

Kamila Hiji¢kovi a Sarka 0§t ddalovi
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W Frowville (clen Vyboru OSN pro lidska
prava).

Piednaska prof. Maxe Hilaire z Morgan
State University v Baltimore na téma Olomoucké prévnické
Mezinarodni pravo a pouziti sily proti dny
Islamskému statu probéhla dne 25. 2. 2015
Vv budové PF UK v Praze. Zpravu
z pfednasky naleznete na strance
http://www.csmp-csil.org/news/zprava-z-
prednasky-csmp-prof-max-hilaire- ., , o
mezinarodni-pravo-a-pouziti-sily-proti- Mezn}ar(fdm Sekvc © t?ma ,
islamskemu-statu-isis-/ mezinarodnépravni aspekty
ukrajinské krize
Misto konani: PF UPOL
http://www.opdny.upol.cz/
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- konference konanéa ve dnech 21. -
22. kvétna 2015

Flanovane aEce
UNCE Vyzkumné centrum m
pro lidska prava PF UK ove publikace

24. 4. 2015 konference na téma ,,Zlocin RoceSMP’ Vol- 5
agrese v Rimském statutu MTS* i
Misto konani: PF UK v Praze

V pfipadé¢ zajmu o ucCast prosim zaslete
mail s pfihlaskou na lipovsky (at)
prf.cuni.cz

29. 4. 2015 prednaska prof. Geir Ulfsteina
(PluriCourts, Uni Oslo) na téma , The
European Court of Human Rights:

A Constitutional Court for Europe?
Misto konani: PF UK v Praze

Studie z lidskych prav ¢. 6 od
zakazu diskriminace k ochrané
kolektivnich prav

15. 6. 2015 Journée d’étude s experty
Centra pro lidska prava a humanitarni
pravo (Uni Paris 2), které vedou prof.
Emmanuel Decaux (¢len Vyboru OSN proti
nedobrovolnému mizeni) a prof. Olivier de
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