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Uvodni slovo editora:

Vazeni pratelé,

Bulletin Ceské spole¢nosti pro mezinarodni
pravo pokracuje ve své publikaci jiz druhym
Cislem vnové podobé a opét vam piinasi
zajimavé ¢teni rozdélené do sedmi rubrik.

Béhem obdobi Cervenec az srpen se planovang
odml¢ime, avSak wudalosti v mezinarodnim
praévu budou pokracovat dale. Proto, pokud
byste narazili na zajimavost, o kterou byste se
snami radi podé¢lili, mizete oslovit vedouci
jednotlivych sekci Bulletinu a nabidnout Vas
vlastni ¢lanek. Aktivita se vita!

Dalsi ¢islo Bulletinu se na internetu i v tisténé

podobé objevi v mésici fijnu a pokryje obdobi
\ letnich mésict i za a Fijna.

Zarovenn mi dovolte, abych na tomto miste
podekoval zminénym vedoucim sekci a rovnéz
i studentskym  stazistim, kteti pro vas

Zdroj obrazku: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:International_Criminal_Court _logo.svg

pripravovali velkou cast ¢lankd.

Vé&iim, Ze zapojeni se mladsich student do prace CSMP piedznamenava pozitivni vyvoj a v budoucnu se s témito
nadanymi studenty setkdme na pozicich, v nichz budou své pracné nabyté zkuSenosti z mezinarodniho prava moci
uplatnit ve prospéch Ceské republiky i mezinarodniho spoleCenstvi.

Na zavér mi dovolte, abych vam vSem poptal krasné proziti letnich mésicli, mnoho odpocinku a abychom se za dva
meésice, respektive v fijnu, kdy vyjde dalsi ¢islo, shledali a mohli si sdélit nové zkuSenosti a novinky z mezinarodniho
préava.

S ptanim zajimavého étent,
Milan Lipovsky
vedouci editor Bulletinu CSMP
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N/ esko-rakouska
Deklarace 0
jurisdikénich
Imunitach

kulturniho majetku statu

V minulych letech se pro Ceskou republiku
stala velmi aktualni otazka, zda mezinarodni
pravo obycejové obsahuje pravidlo upravujici
imunitu kulturniho majetku statt zapujceného
docasné do zahranici: v letech 2011 - 2013 se
ji zabyvaly rakouské soudy ve vztahu ke tfem
vyznamnym diliim ¢eské moderny,! kterd byla
zapujcena na vystavu do Vidné a nasledné
zabavena na zékladé rozhodnuti pfislusného
rakouského soudu. Podnétem pro toto soudni
zabaveni byl navrh spole¢nosti Diag Human,
ktera pozadala, s odvolanim na Umluvu
O0uzndni a vykonu cizich rozhod¢ich nalezii
(New York, 10. ervna 1958),2 0 soudni vykon

! Jednalo se o malby E. Filly (Dvé& Zeny), V.

Benese (Tanecnice) a plastiku O. Gutfreunda
(Polibek) zaptjcené na vystavu “DYNAMIK!
Kubismus / Futurismus / Kinetismus” do
videniského Belvederu. Dila nalezi do sbirek
Néarodni galerie a Moravskeé galerie a jejich
vlastnikem je Ceské republika.

Umluva se (podle ¢&l. I) vztahuje “na uznani a
vykon rozhod¢ich nalezli, vyplyvajicich ze
spori.  mezi osobami fyzickymi  nebo
pravnickymi a vydanych na Gzemi jiného statu
nez toho, v némz je zadano o jejich uznani a
vykon“ (¢l. T). Umluva dale ve svém &l III
stanovi, ze ,,[K]azdy smluvni stat uzné rozhod¢i
ndlez za zavazny a povoli jeho vykon podle
predpisti o fizeni, jez plati na uzemi, kde nalez
je uplatiiovan, za podminek stanovenych v
nasledujicich ¢lancich. Pro uznani a vykon
rozhod¢ich nalezli, na néz se vztahuje Umluva,
nebudou  stanoveny  podstatné  tizivejsi
podminky nebo vyssi soudni poplatky, nez jsou
stanoveny pro uznani a vykon rozhod¢ich
nalezd mistnich (narodnich).”. Smluvni stranou

v

(hojné¢ medializovaného) rozhod¢iho nalezu
zroku 2008, jimz bylo Ceské republice
ulozeno nahradit spolecnosti Diag Human
Ujmu zpusobenou udajnym poskozenim dobré
povesti ze strany Ceskych uradi v souvislosti
se statni zakazkou tykajici se obchodu s krevni
plazmou. Néasledné, mj. na zakladé upozornéni
rakouského ministerstva zahrani¢nich véci,
vsak rakouské soudy toto rozhodnuti
0 zabaveni tfi uméleckych dé€l zrusily, pficemz
se odvolaly na existenci  pravidla
mezinarodniho prava obycejového, které
upravuje imunitu kulturniho majetku statd
zaptj¢eného do zahrani¢i a je obdobné
pfislusnym  ustanovenim Umluvy OSN
0 jurisdikcénich imunitach statd a jejich majetku

Zdroj obrazku:
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:MonaLisa_sfumato.jpeg

(New York, 2. prosinec 2004).2 Umélecka dila
byla nasledné navracena
zpét do Ceskeé republiky.

podobného soudniho sporu) je nyni 153 statd
svétového spolecenstvi.

3 Ke dni 18. bfezna 2015 Umluvu podepsalo 28
stati a ratifikovalo nebo kni pfistoupilo 17
stat. Umluva doposud nevstoupila v platnost;
stane se tak poté, co pocet jejich smluvnich statt
doséhne tficeti.
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Zdroj obrazku: Jennifer Rensel, https://commons.wikimedia.ora/wiki/File:Brush and watercolours.ipa

jakékoliv form¢€ donucovacich

Tento piipad podnitil piislusnd ministerstva
ceského a rakouského statu, aby se pokusila
posilit ochranu kulturniho majetku statu pii
zapujcovani do zahrani¢i. Vysledkem téchto
snah je Deklarace o jurisdikénich imunitach
kulturniho majetku statu, kterou dne 18.
listopadu 2013 v Bruselu podepsali ministii
zahrani¢ich véci Ceské republiky a Rakouské
republiky. Deklarace byla soucasné oteviena k
podpisu vSem c¢lenskym a pozorovatelskym
stattm  Rady  Evropy.! Deklarace je
koncipovana  jako  pravné  nezavazny
dokument. Ugelem deklarace je - s odvolanim
na piisluna ustanoveni (zejm. ¢l. 21) Umluvy
OSN o jurisdikénich imunitach stati a jejich
majetku - poskytnout doklad o prévnim
piesvédceni (opinio iuris) statl, které se k ni
pfipoji, Ze statni majetek, ktery je soucasti
archivi ¢i kulturniho dédictvi statu nebo
soucasti kulturnich, védeckych ¢i historickych
vystav, nemiZze v jiném staté v zasadé podléhat

1V ramci Rady Evropy byla v 70. letech sjednana
Umluva Rady Evropy o statni imunité (jez je
obsahové obdobna Umluvé OSN). Odborné
organy Rady Evropy, zejména Vybor pravnich
poradcii stath Rady Evropy pro mezinarodni
pravo vetejné (CAHDI) se problematikou
imunity kulturniho majetku statd nadale
zabyvaji.

opatfeni Ci zabaveni. Signataii
(fj. signatatské staty, resp. jejich ptislusna
ministerstva) v Deklaraci vyjadiuji isvé

odhodlani potvrdit toto pravidlo
mezinarodniho obycejového prava v pripadé
jakéhokoliv soudniho sporu, k némuz by
V budoucnu mohlo dojit pted jejich narodnimi
soudy. Iniciativu zastitila Rada Evropy, u niz
jsou oficidlné evidovany podpisy jednotlivych
stati. Vedle Ceské republiky a Rakouska
Deklaraci ke konci dubna 2015 podepsalo
dalsich sedm statd: Gruzie, Lotyssko,
Rumunskao, Slovensko, Estonsko,
Albénie, Nizozemsko a Francie. Rada dalsich
stati Rady Evropy se k Deklaraci vyslovila
kladn¢ ané€kolik z nich projevilo umysl
ptipojit se k Deklaraci Vv nejbliz§i dobé
(n€kolik statti v§ak naproti tomu uvedlo, Ze se
k Deklaraci neptipoji). Deklarace zlstane
oteviena k podpisu na dobu neurCitou a staty
Rady Evropy vcetné pozorovatelskych stath
mohou roz$ifit okruh signataii kdykoliv v
budoucnu.?

Pavel Caban

2 Pro podrobngjsi informaci o deklaraci a jeji text

viz http://www.coe.int/en/web/cahdi/-
/declaration-on-jurisdictional-immunities-of-
state-owned-cultural-property  (navstivenol0.
biezna 2015).
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ozhodci Fizeni
v interakci s narizenim
Brusel | bis

Natizeni Brusel | bis' jakozto prepracované
znéni timto nahrazeného nafizeni Brusel I?
nabylo G&innosti dne 10. ledna tohoto roku®.
V oblasti soudniho feSeni civilnich sporl
pfineslo vyznamné inovace. Jednou z nich je
nepochybné zpiisob, jakym se tento unijni
procesni piedpis vypotradava s ieSenim jeho
vztahu vici rozhod¢imu fizeni.

Dosavadni uprava rozhod¢i fizeni jako takové
Z rozsahu své pusobnosti explicitné vyloucila.
Piepracované znéni toto vynéti zachovalo®.
Ackoli je mezindrodni rozhod¢i fizeni
autonomni mimosoudni metodou feseni sport,
ingerence soudl je zde casto nevyhnutelna.
Otazka aplikace predmétné upravy v soudnich
fizenich dotykajicich se rozhodc¢iho fizeni
nebyla vzdy jasnd. Nové nafizeni na to
reagovalo pfidanim zpiesnujiciho vykladu.

I. Struéné krfeSeni relace soudniho a
rozhod¢iho Fizeni pred novou tipravou
Brusel I ani jemu ptredchazejici Bruselska
umluva zadné vykladové ustanoveni k rozsahu
vylouceni rozhod¢iho fizeni z jejich ptisobnosti
neobsahovaly. To dalo prostor vytvafeni

Celym nazvem Natizeni evropského parlamentu
a Rady (EU) €. 1215/2012 ze dne 12. prosince
2012 o pfislusnosti a uznavani a vykonu
soudnich  rozhodnuti v  obcanskych a
obchodnich vécech (pfepracované znéni) (dale
jen ,nafizeni® nebo ,,Brusel I bis®).

2 Nafizeni Rady (ES) &. 44/2001 (dale jen ,,Brusel
).

Vztahuje se tak na Fizeni zahajend, na vefejné
listiny formalné vyhotovené nebo registrované a
na soudni smiry schvalené ¢i uzaviené ke dni
10. ledna 2015 nebo po ném.

Clanek 1 odst. 2 pism. d) dosavadniho i
prepracovaného znéni. Pfed  vznikem
prepracovaného znéni zde byl dokonce navrh
Evropské komise na odstranéni ustanoveni
vylucujici arbitrdz z plsobnosti, nicméné se
neprosadil.

pravidel zejména Soudnimu dvoru Evropské
unie.

Dle vykladu SDEU byla z ptisobnosti natizeni
Brusel I vedle rozhod¢iho fizeni jako takového
vyloucena soudni fizeni, jejichz predmétem je
rozhodgi fizeni.® Ve svém dalsim rozsudku pak
SDEU upfesnil, ze rozhod¢i fizeni je
predmétem soudniho fizeni, pokud toto fizeni
smétuje k zachovani prava na rozhodnuti sporu
v rozhod¢&im ¥izeni.” Rozhodujicim kritériem z
hlediska uplatnéni natfizeni Brusel I se tedy stal
predmét daného fizeni, resp. povaha prav,
jejichz zachovani dotcené fizeni zajiStuje. Na
bazi zkoumani ptredmétu sporu tak SDEU
vurcitych  otazkach s rozhod¢im fizenim
souvisejicich aplikaci nafizeni Brusel I
pripustil. Kuptikladu vyvodil, Ze obecny soud
je ptislusny rozhodnout o vydani predbézného
opatieni podle Bruselské umluvy, ac¢koli neni
prislusny rozhodnout ve véci samé z ditvodu
sjednané rozhod¢i dolozky.?

Otazka aplikace nafizeni Brusel I byla feSena
také v pripad¢ posuzovani platnosti rozhod¢i
smlouvy, resp. rozhod¢i dolozky. Podle
koncepce ,,pfedmétu sporu“ se zde vyvinul
dvoji rezim. Kde platnost rozhod¢i smlouvy
byla samotnym piedmétem sporu, aplikace
nafizeni Brusel I byla vyloucena. Diisledkem
takového rezimu byla potfeba pii urcovani
prislusnosti soudce i uznani a vykonu jeho
rozhodnuti  postupovat podle procesnich
predpisti vnitrostatniho prava. Naopak tehdy,

®>  Dale jen ,,SDEU.

Rozhodnuti SDEU ve véci Marc Rich v.
Impianti PA ¢. C-190/89 ze dne 25. Cervence
1991. Konkrétné¢ se jednalo o nepouzitelnost
Bruselské umluvy pii jmenovani rozhodct
soudem.

" Rozhodnuti SDEU ve véci Van Uden ¢&. C-
391/95 ze dne 17. listopadu 1998.

Tamtéz. Za urCujici z hlediska aplikace
Bruselské umluvy prohlasil povahu prav, k
jejichz ochran¢ predbézné opatieni slouzi.
Usoudil, Ze kde je pfedmétem navrhu na vydani
predbézného opatieni otazka spadajici do vécné
pusobnosti Bruselské umluvy (tedy kde se v
meritu jedna o spor obcansky nebo obchodni),
tam se tato imluva uplatni.
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kdy posouzeni platnosti rozhod¢i dohody bylo
»pouhou predbéznou otazkou, pficemz hlavni
narok s rozhod¢im Tfizenim nesouvisel,
prislusnost soudu se urCila podle nafizeni
Brusel I a dle n¢&j bylo kone¢né rozhodnuti
soudu také uznano a vykonano.

Pielomovym se pak stal rozsudek SDEU?
zabyvajici se institutem anti-suit injunction a
jeho pouzitelnosti ve prospéch rozhodc¢iho
fizeni’. Soud argumentaénd navézal na svou
pfedchozi judikaturu a navzdory vynéti
rozhodc¢iho tizeni z plsobnosti nafizeni Brusel
I oznacil pouziti anti-suit injunction za Gcelem
prosazeni rozhod¢i dolozky za neslucitelné
S nafizenim Brusel I coby nepfipustny zasah do
suverénni rozhodovaci pravomoci soudil
Clenskych stath. Zdtraznil, ze kazdy soud
zasadné rozhoduje o své vlastni pfislusnosti
podle nafizeni Brusel 1.

I1. Nova vykladova pasaz v narizeni Brusel
I bis

V néavaznosti na predchozi vyvoj se jednim
zcila prepracovani nafizeni Brusel I stalo
jasngj$i vytyCeni rozhrani mezi soudnim
fizenim a rozhod¢im fizenim. Konecnym
vysledkem je vykladova pasdz zahrnuta do
preambule nafizeni pod bod 12.

V prvé tadé nafizeni vbod¢ 12 preambule
zdlraznuje, ze ,.by se nemélo vztahovat na
rozhodci Fizeni”. Dale v duchu favor arbitri
vyslovné stanovuje, Ze zadné jeho ustanoveni
by nemélo branit soudum clenského statu, u
nichz byla podana Zaloba ve véci, ohledné
které strany uzaviely rozhodci dohodu, aby v
souladu s vnitrostatnim pravem odkdzaly
strany na rozhodci vizenmi, nebo aby Fizeni
prerusily nebo zastavily”. Nebrani jim ani
pfezkoumat v souladu sjejich vnitrostatnim
pravem rozhod¢i dolozku. Za zminku stoji
uvést, ze v navrzeném znéni 2010/0383 (COD)
bylo dokonce obsazeno ustanoveni ¢l. 29 odst.

! Vedle SDEU jiz diive také K. Kerameus ve své
zpravé k Bruselské timluveé z roku 1986.
Rozhodnuti SDEU ve véci West Tankers Inc. ¢.
C-185/07 ze dne 10. tnora 2009.

Otazka spocivala v tom, zda piikaz soudu
branici strané sporu zahdjit v téze véci fizeni u
soudu v jiném Cclenském staté nebo v ném
pokracovat pro rozpor takového fizeni s
ujednanou rozhod¢i dolozkou porusuje Brusel 1.

Zdroj obrazku: Jason Gulledge,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Matt Reis Carlos Ruiz_yellow car

d.ipg

4 upravujici prekdzku litispendence, jez se
namisto  Casové priority zakladalo na
velkorysém uptednostnéni rozhodciho fizeni se
sidlem v Clenském staté. Zakotvovalo
povinnost soudu jiného ¢lenského statu, jehoz
prislusnost je popirana na zaklad¢ rozhod¢i
smlouvy, prerusit fizeni, jakmile soud v sidle
arbitraze nebo rozhod¢i soud zahaji fizeni,
vnémz ma rozhodnout o platnosti této
rozhodéi smlouvy.* Toto ustanoveni viak bylo
vypustétno  vzhledem k  nejednotnému
stanovisku Clenskych stati. Text obsaZeny
dnes v preambuli kone¢ného znéni je odrazem
ponekud odlisné koncepce, bohuzel nikoli tak
imperativni.

Co se tyka prezkumu rozhod¢i dohody, resp.
jeji platnosti, G¢innosti a zptisobilosti k pouziti,
nafizeni upousti od dosavadniho ,,dvojiho
rezimu“. Napfi§té by jiz rozhodnuti soudu
vydané ohledné této otazky ,.nemélo podiéhat

*  Ustanoveni reagovalo na rozsudek ve véci West

Tankers a mélo za cil zabranit paralelnim
fizenim pfed rozhodci a soudci.
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pravidliim pro uznani a vykon stanovenym
timto narizenim bez ohledu na to, zda o této
otazce soud rozhodoval ve véci samé nebo jako
o predbéiné otdzce“ Rozhodnuti soudu o
(ne)platnosti  rozhod¢i  dolozky  podle
narodnitho pradva vSak nemusi byt uznano
Vjinych  clenskych  statech. 'V piipadée
soubéznych fizeni v riznych statech mize dojit
k vydani rozpornych rozhodnuti.

Pro ptfipad, Zze soud Cclenského statu
vykonavajici pravomoc podle nafizeni nebo
podle wvnitrostatniho prava shleda rozhod¢i
dolozku  neplatnou,  neucinnou  nebo
nezpusobilou k pouziti, nafizeni uvadi, ze by
toto neméelo ,,branit tomu, aby bylo rozhodnuti
soudu ve véci samé uzndno a pripadné
vykondno v souladu s timto narizenim “.* Nadto
nafizeni  zachovdvd soudim  pravomoc
rozhodnout o uznani a vykonu rozhodcCich
nalezi v souladu s Newyorskou umluvou®, kdy
vyslovné stanovuje jeji aplikacni prednost pred
nim samotnym®. Co kdyz vsak rozhodce,
nedbaje toho, ze soudce shleda dolozku
neplatnou, vydd rozhod¢i nalez ve véci?
Soudce Vvjiném staté nasledné rozhoduje o
uznani rozhod¢iho nalezu dle Newyorské
umluvy a pro tento ucel posoudi platnost
rozhod¢i dohody. Pokud dle svého narodniho
prava na rozdil od prvniho soudce posoudi, Ze
je platnd, ma pred sebou dveé uznatelna
rozhodnuti.  Vychazeje zuvedené dikce
nafizeni, m¢l by dat nyni ziejmé prednost
uznani a vykonu nalezu podle umluvy
navzdory vydanému soudnimu rozhodnuti.”
Soudni fizeni s rozhod¢im fizenim souvisejici
a majici vii¢i nému podptrnou® nebo kontrolni

Bod 12 preambule nafizeni.

Tamtéz.

Umluvou o uznavani a vykonu cizich
rozhod¢ich nalezti podepsanou v New Yorku
dne 10. ¢ervna 1958.

To potvrzuje i ¢l. 73 odst. 2 nafizeni.

Simon P Camilleri. Recital 12 of the Recast
Regulation: A new hope? International and
Comparative Law Quarterly, 2013, Volume 62,
S. 908-909 a 915.

Pomocna fizeni jsou nezbytna tam, kde rozhodci
postradaji  urcité pravomoci, piedevSim ty
donucovaci. Tuto asistujici roli ma zpravidla
soudce ve staté, ve kterém se nachazi sidlo
rozhodciho fizeni.

funkci jsou vyslovné postavena mimo rozsah
pusobnosti natfizeni. Jedna se o ,,Zaloby nebo
souvisejici Fizeni tykajici se zejména ustaveni
rozhodciho soudu, pravomoci rozhodcui, vedeni
rozhodciho Fizeni nebo jakychkoli jinych
aspektii takovéeho Fizeni”, a dale o jakoukoli
,zalobu ¢i rozhodnuti tykajici se zruSeni,
prezkumu, odvolant’, uzndni nebo vykonu
rozhodciho ndlezu*® Nafizeni timto o¢ividné
cili na obecné vylouceni vSech souvisejicich
fizeni, aniz by byl konkrétné¢ zkouman hlavni
predmét fizeni (jako ¢inil SDEU). Neni pfitom
podstatné, ze nevyjmenovava taxativné
vSechny ptipady.

Natizeni Brusel I bis jednoznac¢né podpofilo
vynéti oblasti rozhod¢iho fizeni ze své
pusobnosti. Jako by chtélo mezi soudni a
rozhod¢i fizeni nadobro polozit tlustou caru.
To vSak ssebou nese zasadni nevyhodu:
nejednotnost zptisobenou postupem soudd
Vv oblasti rozhod¢iho fizeni podle vnitrostatnich
pravnich fadu a s tim spojené riziko paralelné
vydanych protichidnych rozhodnuti.® Nutno
dale vytknout dikci nové upravy onu patrnou
formu benevolence, kdy soudiim dany postup
nabizi, ale nijak na ném netrva. I pfesto, Ze se
jednéd o text preambule, vSudypfitomné slovo
,»by* na tomto misté neni pravé nejvhodnéjsi
volbou.*

Natizeni mélo ambici polozit jasngjsi
mantinely pro jeho interakci s rozhod¢im
fizenim. Vedle hledani nedostatkll prozatim
nezbyva nez tuto snahu ocenit a klast si otazku,
zda v tomto ohledu fekla evropska legislativa
své posledni slovo.

Iva Gavrilova

Prezkum ¢i odvolani byvaji ojedin€lé, zpravidla
jen pokud se na nich strany dohodnou (§ 27
zakona ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o
vykonu  rozhod¢ich  nalezl) nebo pii
vyjimeénych okolnostech (¢l. 396 §vycarského
RS 272 Code de procédure civile, ¢l. 1491
francouzského Code de procédure civile).

Bod 12 preambule nafizeni.

To je ovSem v rozporu s principem uvedenym
V preambuli nafizeni pod bodem 21.

1 VALKOVA, Lenka. Zmény v Narizeni Brusel I.
Pravnicka fakulta Masarykovy university. Brno,
2013, s. 46.
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Wy & LJ s A

ostup ratifikaci
Kampalskych
dodatku

Podpora Mezinarodniho trestniho soudu tvofi
jeden ze zakladnich pilitd ceské zahranicni
politiky. Dne 12.bfezna 2015 ratifikovala
Ceska republika zmény Rimského statutu
Mezinarodniho trestniho soudu tykajici se
nové definice =zlo¢inu agrese a ¢l 8
definujiciho valecné zlociny, které se souhrnné
oznacuji jako tzv. Kampalské dodatky. Na
zékladé jednani o Rimském statutu v roce 1998
uvadi jeho soucasny ¢lanek 5 zloCin agrese
mezi Ctyfmi zlo€iny spadajicimi do jurisdikce
Soudu. Nicméné na rozdil od ostatnich tii
zloCini (genocida, zloCiny proti lidskosti a
valecné zlociny), skutkova podstata zlocinu
agrese nebyla definovana az do doby konani
revizni konference.

Vyse uvedené zmény Rimského statutu byly
pfijaty na revizni konferenci v ugandské
Kampale dne 11. ¢ervna roku 2010. Zmény ¢l.
8, znamé jako tzv. Belgicky navrh, obsahuji
definici valeéného zlofinu zahrnujici také
pouziti stfel a uréitych bojovych latek v rdmci
vnitrostatniho ozbrojeného konfliktu.

Vyznamngjsi ¢asti Kampalskych dodatkl je
vSak bezesporu piijeti definice zlo¢inu agrese a
Vv neposledni fad¢ definovani rezimu, v jakém
bude jurisdikce vO¢i  zloCinu  agrese
Mezinarodnim trestnim soudem vykonavana.

Ceska republika se tak jako 23. v pofadi, a
prozatim jako posledni pfistupujici, zaradila
mezi staty, které prijaly uvedené zmény
Rimského  statutu. Listiny o  pfijeti
Kampalskych dodatkti Rimského statutu byly
ulozeny pani velvyslankyni Editou Hrdou,
ktera plsobi jako predstavitelka Ceské
republiky pfi OSN. Je dilezité podotknout, Ze
Ceska republika svou aktivni ¢innosti prispéla
ke sjednani definice zloc¢inu agrese. Skrze
podporu mezinarodniho trestniho soudnictvi

vyjadfuje Ceska republika diraz na respekt
k mezindrodnimu humanitarnimu  pravu a
lidskym praviim obecné. Rovnéz je vhodné
doplnit, ze od roku 2012 téz plsobi u
Mezinarodniho trestniho soudu Cesky soudce
Robert Fremr.

Ptijaty ¢lanek 8 bis definuje jednotlivé zloCiny
agrese jako planovani, pfipravu, zahajeni c¢i
provedeni aktu agrese (v oficidlnim Ceském
prekladu ,,uto¢ného ¢inu‘) osobou ve vedouci
pozici. Dilezitym faktem je charakteristika
aktu agrese jako zjevné poruseni Charty
Organizace spojenych narodu.

Akt agrese je definovan jako pouziti ozbrojené
sily statem proti svrchovanosti, Uzemni
celistvosti nebo politické nezavislosti jiného
statu  nebo jakymkoli jinym zptsobem
nesluditelnym s Chartou Organizace spojenych
narodu, a to bez zdivodnéni sebeobrany nebo
povoleni ze strany Rady bezpecnosti.
Demonstrativni vycet (napf. invaze
ozbrojenych sil, bombardovani a blokady) je
prevzat z rezoluce 3314 (XXIX) Valného
shromazdéni OSN ze dne 14. prosince 1974.

K aktivaci jurisdikce Mezinarodniho trestniho
soudu vici zloCinu agrese je tfeba splnit dveé
podminky. Zaprvé, pfijaty dodatek musi
ratifikovat nejméné tficet statd. Zadruhé,
Shromazdéni smluvnich stran bude
muset dvoutfetinovou vétSinou hlast po 1.
lednu 2017 uvedenou definici opé&tovné
schvalit. Mezinarodni trestni soud tedy bude
moci byt realné nadan pravomoci vici zlo¢inu
agrese nejdiive béhem roku 2017.

Zuzana Zaludovd

Zdroje:
http://www.mzv.cz/jnp/cz/udalosti_a_media/tiskove_zpravy/x20
15_03 13 cr_ratifikovala_kampalske_zmeny_rimskeho.html
http://www.centrumlidskaprava.cz/ceska-republika-zlocin-agrese
Rezoluce Valného shromazdéni OSN ¢&. 3314 (XXIX)
"Resolution RC/Res.6: The crime of aggression”, International
Criminal Court. 2010-06-10. Retrieved 2011-03-13
http://www.iccnow.org/?mod=aggression
http://crimeofaggression.info/the-role-of-states/status-of-
ratification-and-implementation/
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olani po
spravedlnosti —
je Mezinarodni

trestni soud vhodnou
instituci  pro stihani
zlo¢inti pachanych

Islamskym statem?

Zpravy o krutostech pachanych islamistickou
radikalni organizaci Islamsky stat neutichaji.
Islamsky  stat,
také oznaCovan
jako ISIS
(Islamsky  stat
v Syrii a Iraku)

¢i ISIL
(Islamsky  stat
v Iréku a
Levantg),

ovladajici 4

severni  ¢asti {‘\\/\
Syrie a Iréku, ! /J\H
stale nabyva na ‘ _

sile, stejné tak
jako  naléhani
mezinarodniho
spoleCenstvi na
vySetfovani jim g4
pachanych

vyjadfeni je ziejmé reakci na rostouci tlak
najeji kancelaf, aby zahgjila vySetfovani
poruSovani lidskych prav na tizemi ovladaném
Islamskym  statem. Politici, lidskopravni
organizace, novinafi a jini volali jiz del§i dobu
po reakci Mezinarodniho trestniho soudu
na situaci na Blizkém vychodé. Je tfeba si
ale uvédomit, ze zalobkyné Soudu nema pfi
své ¢innosti zdaleka volnou ruku, nebot
pravomoc Soudu je zna¢n€ omezena.
Zalobkyné Bensouda se ve svém vyjadieni
zabyvala 1 moznosti stihani vale¢niki, ktefi
do ISIS pfisli zjinych zemi vcetné téch
evropskych. Je znamo, Ze v uplynulych
mesicich se do fad bojovnikt Islamského statd
pridalo nékolik tisicti osob ze zemi jako je
Tunisko,
Jordansko,
Francie, Velka
Britanie,
Némecko,
Belgie,
Nizozemi  ¢i
Austrélie. Tedy
ze zemi, které
: jsou smluvnimi
\h\ stranami
Rimského
statutu. A

N
/
n&ktefi z nich
jsou
//—" ; obvinovani
(d

ze spachani
NN zlo¢ini  proti
S lidskosti

zlo¢ini a volani po
spravedInosti.

Zdroj obrazku: NordNordWest, Spesh531;
https://commons.wikimedia.org/wiki/File: Territorial_control_of_the_ISIS.sv

a vale¢nych zlocint.
Je vSak tfeba mit na

Pozornost je

sméfovana predev§im na Mezindrodni trestni
soud (dale také jen ,,Soud“ nebo ,,MTS®). Je
on ale spravnou instituci na feSeni zlo¢ind
pachanych ISIS?

Zacatkem dubna 2015 vydala Zalobkyné
Mezinarodniho trestniho soudu prohlaseni, ze
Soud nema jurisdikci jak nad Gzemim Syrie
a Irdku, kde zloCiny probihaji, tak ani nad
osobami v Cele Islamského statu, které¢ jsou
prevazné syrské a iracké narodnosti, a nezahaji
proto predb&zné Setfeni zlo¢ind ISIS.! Jeji

1 Prohldgeni Fatou Bensouda je dostupné zde:

http://www.icc-
cpi.int/en_menus/icc/press%20and%20media/pr

paméti, 7e role
Mezinarodniho trestniho soudu, ktery vznikl
zlo¢inti dle mezinarodniho prava, by méla byt
spatfovana jako prostfedek ultima ratio. Soud
vykonava svoji pravomoc na zaklad¢é principu
komplementarity a hlavni roli ve vySetfovani
tak musi mit narodni soudy. | z hlediska
zavaznosti by se Soud mél zabyvat jen zlo¢iny,
které pachaji bojovnici na vedoucich pozicich.
Nicméné¢ wviadci ISIS jsou pievazné iracké

ess%20releases/Pages/otp-stat-08-04-2015-
1.aspx
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a syrské narodnosti, zatimco ti stihatelni jsou
»pouze® bojovnici na nizsich pozicich.
Moznosti Soudu, jak stihat zlo€iny pachané na
uzemi neclenskych statd, jsou tak znacné
omezené. Rimsky statut, zakladajici dokument
Mezinarodniho trestniho soudu, vél. 13
pism. b) umoziuje tzv. referral, tedy oznameni
0 situaci samotnou Radou bezpe¢nosti OSN.
Vyuziti této cesty ale vsobé skyta zjevné
'''''' viibec
pochybnost o vili Rady bezpecnosti takové
oznameni odhlasovat.
Danym ozndmenim by totiz Soud ziskal
jurisdikci nejen nad bojovniky Islamského
statu, ale také by mohl fesit zloCiny pachané
rezimem  syrského  prezidenta  Bashara
al-Assada a syrskych rebelujicich skupin,
pfiCemz podpora je rozdélena na jednu stranu
Ruskem a Cinou a nadruhou stranu USA,
Velkou Britanif a Francii.® Nemluve
omoznych zlo¢inech dfive  pachanych
na Uzemi Irdku ze strany zapadnich mocnosti
¢i o okupaci plivodné syrskych Golanskych
vysin ze strany lzraele. Je tak pravdépodobné,
Ze by oznameni Soudu mnoho stran vetovalo.
Rada bezpecnosti OSN by ale mohla zkusit
omezit oznameni Soudu dle ¢l. 13 pism. b)
pouze na skupinu ISIS.? Pokud by to Soud
piijal, bylo by to poprvé, co by byla Soudu
uspésné referovana skupina namisto celé
situace. Takovy krok by ovSem dale ukotvoval
selektivni  pfistup Soudu ve vySetfovani
a podkopaval by samotnou predstavu
0 nestranné mezinarodni spravedInosti.
O oznameni pouhé skupiny namisto situace se
jiz pokusila v roce 2004 Uganda, ktera chtéla
jurisdikci  Soudu omezit pouze na Ciny
tzv. Lord’s Resistance Army. Tehdejsi Zalobce
Soudu Luis Moreno Ocampo oznameni
ugandské vlady ptrehodnotil na celé uzemi
severni Ugandy a odmitl tak Setfit pouze
zlo¢iny pachané skupinou, tedy pouze jednou
stranou konfliktu.

Vice o postoji kliGovych mocnosti v syrské krizi
zde:  http://www.bbc.com/news/world-middle-
east-23849587

O mozném oznameni pouhé skupiny na misto
celé situace se vyjadril britsky profesor William
Schabas, vice zde:
http://www.nytimes.com/2015/04/09/world/mid
dleeast/international-criminal-court-says-isis-is-
out-of-its-jurisdiction.html

Oznameni Radou bezpecnosti skrze ¢l. 13
pism. b) bylo jiz v minulosti aplikovano na
situaci v Sudanu a Libyi.®> Ob& dané rezoluce
(rezoluce 1970 a 1593) jsou ovSem mnohymi
kritizovany pro jejich selektivni jurisdikci,
ktera se zaméfuje pouze na obCany statd, které
jsou smluvnimi stranami Rimského statutu.
Kritizovano je také financovani a samotny
vykon vySetfovani a trestniho fizeni, které je
ponechano zcela na Soudu a smluvnim stranam
Rimského statutu bez Zadného piispéni Rady
bezpecnosti a samotné OSN. Efektivnost
téchto oznameni je tak mirn¢ feCeno pochybna.
Pro¢ by tedy mezinarodni spole¢enstvi spolu
s Radou bezpec¢nosti mohlo mit zdjem o zasah
Mezinarodnim trestnim soudem v piipadé
Islamského statu? Vysetiovani téch

&jSi zlo¢ini  péachanych ISIS
Soudem je mnohymi samoziejmé piijimano

jako spravné. Efektivita je ale velmi
diskutabilni, jak jiz z hlediska
pravdépodobného nedostatku financi
a samotnych moznosti Soudu vySetfovat,
shanét dikazy a  zatykat bojovniky

v probihajicim konfliktu o velkém métitku, tak
Z hlediska pravdépodobnych mnoha vyjimek
z jurisdikce stejné jako tomu bylo u piedeslych
oznameni Radou bezpecnosti a dalSiho
podryvani davéryhodnosti a legitimity Soudu.
Je zde také nebezpeci, ze staty volaji po
vySetfovani zloCind pachanych Islamskym
statem nejen z dtivodu dosazZeni spravedlnosti,
ale spiSe zduvodl, aby vefejnosti ukazaly,
ze jiz konecné konaji néjaké kroky proti
Islamskému statu. V soucasné dobé se tak zda,
7e vhodnéj§im a realn€jsim prostfedkem pro
Setteni ~ zloCini  pachanych  bojovniky
Islamského statu je jejich vySetfovani skrze
narodni instituce. Do budoucna by stélo také
za zvazeni vytvofeni ad hoc tribundlu, jako
se stalo v pfipadé jugoslavského a rwandského
konfliktu pred vice nez dvaceti lety.

Kateiina Radova

3 Vice o problematice oznameni situace v Stidanu
a Libyi najdete zde:
http://justiceinconflict.org/2012/10/24/missing-
the-mark-the-icc-on-its-relationship-with-the-
un-security-council/
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rakonicky
zakon

Rusky prezident Vladimir Putin dne 23. kvétna
2015 podepsal zakon o tzv. "neZadoucich
organizacich". Z Rady Evropy je slySet nazory,
Ze tento zakon ma potencidl ustédfit dalsi ranu
jiz tak oslabené obcanské spolecnosti a
organizace jako Human Rights Watch a
Amnesty International ho oznacili za
drakonicky. Mohlo by se jednat o opatfeni,
které ma za cil pripravit pidu pro to, aby bylo
mozné efektivné se zbavovat jakychkoliv
opozicnich nazori, které by se mohly objevit v
souvislosti s bliZicimi se parlamentnimi
volbami v Rusku? V tomto c¢lanku nejprve
uvedu, co k pfijeti tohoto zakona vedlo a pak
se budu vénovat strucné charakteristice
zminéného zdkona a jeho pfipadnym
dtsledkiim na spolec¢nost v Rusku.

UZ v cCervenci roku 2012 byl v Rusku pfijat
zakon, ktery mimo jiné ukladal povinnost
nevladnim organizacim, které se néjakym
zplisobem angazuji ve vefejném déni a jsou
financovany i ze zahranici, registrovat se jako
tzv. ,zahrani¢ni agenti“ a to i v pripadé, kdy
finance ze zahranici nejsou urceny na vefejnou
¢innost. Takto vefejné oznaCené organizace
musi nasledné pod hrozbou pokut, trestniho
stihani zaméstnancti a rozpusténi dodrZovat
urCené povinnosti, mezi které patfi i strpéni
monitoringu vysSich financnich darti nebo
povinnost oznacovat vSechny dokumenty,
¢lanky v médiich a na internetu jako dila
zahrani¢nich agenti.!

Mnoho hlavné lidskopravnich organizaci se
rozhodlo zékon z roku 2012 bojkotovat, ale v
bfeznu 2013 byl ruskymi statnimi organy
usporadan celostatni zatah na organizace, které
by se mély takto registrovat a dosud tak

https://freedomhouse.org/sites/default/files/Fact
%20Sheet_0.pdf

neucinily. Nékolik desitek organizaci dostalo
upozornéni, byly vic¢i nim spuStény soudni
procesy, az nakonec tehdejsi rusky ombudsman
Vladimir Lukin napadl zdkon na ustavnim
soudu.? Ustavni soud viak zékon podpofil a
vyslovil se, Ze oznaCeni ,zahrani¢ni
agent“ nema Zadné negativni konotace a nijak
tedy postiZené nevladni organizace
nediskredituje.®> V  kvétnu 2014  rusky
parlament zakon novelizoval a to tak, Ze
ministerstvo spravedlnosti mtize z vlastni
iniciativy oznacit jako zahrani¢niho agenta
nevladni organizaci, kterd podle nich spliiuje
zminéna kritéria. Den po novelizaci zacalo
ministerstvo zafazovat organizace na svij
seznam  zahraniCnich  agenti.  Takové
pojmenovani zptisobuje nevladnim
organizacim putsobicim v Rusku znacné
problémy vzhledem k tomu, Ze termin
zahrani¢ni agent, pouZivany jeSté v dobach
studené valky, vyvolavd ve spolecnosti
negativni pocity zrady, SpionaZe a tak podobné.
Dnes je na tomto seznamu jiZ nékolik desitek
nevladnich  organizaci  zabyvajicich  se
ochranou lidskych prav, svobodou tisku,
transparentnosti voleb, bojem proti korupci
atd.

Zakon o zahranicnich agentech nyni doplnil

dalsi ze série zdkonli namifenych proti
nevladnim organizacim - zdkon o tzv.
,heZadoucich  organizacich“ (dale jen

»zakon“). Tento dava generalni prokurature
pravomoc oznacit zahrani¢ni nebo mezinarodni
nevladni organizaci, ktera je podle nazoru
prokuratury hrozbou pro statni bezpecnost,
narodni obranu nebo ustavni poradek, za
neZadouci a tak zakazat jeji ¢innost na ruském
Uzemi. Seznam takovych organizaci povede
ministerstvo spravedlnosti. Prokuratura mtize
oznacit organizaci za nezadouci, pfiCemzZ toto

2 Human Rights Watch, Russia: Repeal “Foreign

Agents” Measure,
http://www.hrw.org/news/2013/11/20/russia-
repeal-foreign-agents-measur

3 Human Rights Watch, Russia: Government
against Rights Groups,
http://www.hrw.org/news/2015/05/20/russia-
government-against-rights-groups
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rozhodnuti nemusi ani byt pfedem predmétem
soudniho prezkumu. Postacuji dokumenty
poskytnuté policii nebo tajnou sluzbou. Zakon
neukladd ministerstvu ani jen povinnost
doty¢nou organizaci predem upozornit, Ze je
zafazena na Cernou listinu. V€ tomuto
rozhodnuti bude mozZzné se odvolat k soudim,
sporna vsak zlistdvd mira nezavislosti soudi i
vzhledem k vySe zminénym soudnim
procestiim, které skoncily v drtivé vétSiné pro
nevladni organizace prohrou.!

Jaké konkrétni disledky bude mit zarazeni na
tento seznam pro dotyCnou organizaci? Od
momentu zvefejnéni na listiné ministerstva
spravedlnosti bude mit zdkaz cinnosti na
ruském uzemi. VSichni zaméstnanci a lidé
jakkoli spojeni s aktivitami této organizace
nebudou moci pokracovat ve své ¢innosti pod
hrozbou sankci. Banky a finan¢ni instituce
budou mit rovnéZ zakazano spolupracovat s
nimi a budou mit navic povinnost nahlasit
pfislusSnym turadim, pokud by se je pokusila
takova organizace kontaktovat.

Porad ale neni jasné, proti jakym organizacim
bude mozné tento zdkon v realité pouZit.
Jednoznacné definice nevladnich organizaci v
ruském pravnim fadu neexistuje. Teoreticky by
se tak v hledacku mohla ocitnout i jakakoliv
zahranicni obchodni organizace, média,
lidskopravni organizace a tak podobné. Navic
zakon dovoluje i postih ruskych obcant a
ruskych organizaci za tcast na aktivitach
nezadouci organizace. Co vSechno bude v
praxi posuzovano jako ,,icast“ na aktivitach, je
zatim otazkou, ale faktem zustava, Ze takova
ucast miZe pifi opakovaném provinéni
znamenat pro Clovéka i trest odnéti svobody na
dva az Sest let. K tomuto se zastupkyné Human
Rights Watch v Moskvé Tanya Lokshina
vyjadrila, Ze si mysli, Ze skute¢ny cil jsou
pravé rusti aktivisté a ruské lokalni skupiny
spolupracujici se zahrani¢nimi organizacemi a
nikoli organizace jako takové.

Jak je viibec moZné odsouhlaseni podobného
zdkona obhdjit? Neéktefi clenové ruského
parlamentu se podle jejich slov obavaji, ze
nevladni organizace podporuji extremismus a
terorismus a podileji se tak na organizovani
riznych ,barevnych revoluci“. Cilem tohoto
pravniho predpisu je podle jednoho z jeho

L Ibid

navrhovateli Alexandra Tarnavského
zaznamenat, Ze na lzemi puasobi zahrani¢ni
organizace, které jsou nepratelské vii¢i Rusku.?
Sam Vladimir Putin se nékolikrat podobné
vyjadfil na ucet nevladnich organizaci. Ve
svém projevu v bfeznu tohoto roku Vladimir
Putin mimo jiné fekl, Ze ,,zdpadni tajné sluzby
pokracuji ve svych pokusech o zneuZiti
verejnych, nevlddnich a zpolitizovanych
organizaci na sledovani svych vlastnich cilii a
to predevsim na zdiskreditovdni stdtnich
orgdnii a destabilizaci vnitrni situace v
Rusku“.?

Otazkou vsak ziistava, zda je toto skutecny
divod prijeti zédkona, nebo se jedna jen o
zaminku, jak jeSté vice poSkodit obcanskou
spole¢nost. Reditel Human Rights Watch pro
Evropu a Centralni Asii, Hugh Williamson,
popsal situaci nasledovné: ,,Rusko utahuje
smycku kolem skupin, které jsou kritické vuci
vlddé, navrhuji reformy a prosazuji lidska
prava. Zamer vlddy se zdd byt udusit jakékoli
vyhlidky na nezdvislou kontrolu.“*

Marek Tesser

ravo byt
zapomenut nebo
pamatovan?

Lucemburska a evropska politicka Viviane
Reding jednou ftekla, ze "Bith odpousti a
zapomind, ale internet nikdy!“> A to je pravé

http://www.theguardian.com/world/2015/may/1
9/russia-bans-undesirable-international-
organisations-2016-elections

http://www.themoscowtimes.com/news/article/p

utin-urges-fsb-harder-faster-

stronger/518104.html

Human Rights Watch, Russia: Prominent Rights

Groups Targeted,

http://www.hrw.org/news/2014/06/09/russia-

prominent-rights-groups-targeted

5 REDING, Viviane. Privacy matters — Why the
EU needs new personal data protection rules
(cit. 10/06/2015). Dostupné zZ:
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tol Jednim z nejvétSich spoleCenskych
problémt, které internet do dnesni doby
prinasi, je to, Ze ndm neumoznuje (piipadné
vyrazné zté¢zuje) moznost informace smazat a
zapomenout. Je to prav€é zapominani, co ma
vyrazny vliv na vnimani informaci ve
spolecnosti. Soudce Zdenék Kiihn v jedné ze
svych stati trefné nazyva tuto skutec¢nost jako

., nesnesitelnou lehkost zjistovani informaci”

"Right to be forgotten", "le droit a I'oublie",
"pravo byt zapomenut" (jak je uvedeno v
oficidlnim ¢eském piekladu néavrhu naiizeni?),
"prévo na vymaz" nebo "prdvo na odstranéni
¢i likvidaci udaji”. Toto
pravo neni ve smeérnici

95/46/ES o  ochran¢
fyzickych osob
v souvislosti se
zpracovanim  osobnich

udaji a 0 volném pohybu
téchto  udaja®  nikde
vyslovné zakotveno, a
Soudni dviir EU k nému
proto musel dojit
vykladem jinych
ustanoveni. Disledkem je
pravo Evropani
pozadovat, aby napf.
Google ve  vysledku
vyhledavani zaloZeného
na jménu ¢i  oznaceni
redlné  fyzické  osoby
neuvadél odkazy na

http://europa.eu/rapid/press-release SPEECH-

10-700_en.htm.
! KUHN, Zdenék. Ochrana soukromi v
internetové dobé. In SIMICEK, VOJTECH
(ed.). Pravo na soukromi. Brno: Masarykova
univerzita, Mezindrodni politologicky Ustav,
2011. 212 s. ISBN 80210544921110. S. 119.
Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady
o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovavanim osobnich udaji a o volném
pohybu téchto udaji (obecného nafizeni o
ochran¢ udaju), publikovan pod ¢islem COM
(2012) 10.
Smérnice Evropského parlamentu a Rady
95/46/ES ze dne 24/10/1995 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udajli a o volném pohybu t&chto udajii
(Ut. vést. L 281, s. 31; Zvl. vyd. 13/15, s. 355,
23/11/1995).

weby, které obsahuji citlivé osobni udaje o
zadateli (nepfimétené, nepodstatné, atd.).

Ale pro¢ vibec tohle ponékud exkluzivni
pravo vzniklo? Anebo je to jenom pouhé
"pravo vyradit urcité konkrétni odkazy z
automaticky generovaného indexu
internetovych vyhleddavacii™? Ci je to snaha
nékterych politikéi EU "uregulovat" americké
technologické firmy, tzv. Gafa® a pomoci tak
evropskému byznysu?®

ROZHODNUTI C-131/12
Ur¢ité si pamatujete prelomové rozhodnuti

Zdroj obrazku: Dr. Avishai Teicher Pikiwiki Israel,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:PikiWiki_Israel_32
304_The_lInternet_Messenger_by_Buky_Schwartz.JPG

4 PETERKA, Jifi.Prdvo byt zapomenut? Spise:
pravo wyradit z indexu!/(cit. 10/06/2015).
Dostupné z.
https://www.uoou.cz/VismoOnline_ActionScrip
ts/File.ashx?id org=200144&id_dokumenty=14
698. S. 25.

Google-Apple-Facebook-Amazon

6 FAIRLESS, Tom. EU Digital Chief Urges
Regulation to Nurture European Internet
Platforms (cit. ~ 10/06/2015). Dostupné z:
http://www.wsj.com/articles/eu-digital-chief-
urges-regulation-to-nurture-european-internet-
platforms-1429009201.
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Soudniho dvora EU C-131/12 Google Spain? z
kvétna 2014, kdy rozhodl, ze i1 webové
vyhledavace jako Google jsou ,spravci
osobnich udaju“, a tedy podléhaji dvacet let
staré smérnici EU o ochrané osobnich idaji.?
Jen pro pripomenuti ze skutkového hlediska v
roce 2010 podal Spanélsky statni ptislusnik
Mario Costeja Gonzalez ke Spanélskému
Statnimu Ufadu pro ochranu udaji® (dale jen
~AEPD®)  stiznost proti spole¢nosti La
Vanguardia  Ediciones SL  (vydavatel
vysokonékladového deniku vydavaného ve
Spanélsku,  zejména pak v  regionu
Katalansko), jakoz 1 proti spolecnostem
Google Spain a Google Inc. Pan Gonzéalez
tvrdil, Zze se po zadani jeho jména do
internetového vyhledavace skupiny Google v
seznamu vysledkii objevuje odkaz na dvé
stranky deniku La Vanguardia z ledna a biezna
1998. Na téchto strankach se nachazi mimo
jiné  ozndmeni o drazbé zabavenych
nemovitosti uspotadané za ucelem splaceni
dluhtt Gonzaleze na socialnim zabezpeceni.
Gonzalez v tomto kontextu tvrdil, ze
pohledavky zajisténé zabavenymi
nemovitostmi byly jiz n€kolik let v plné vysi
uhrazeny, a ze zminka o nich je tedy jiz
irelevantni.

AEPD zamitl stiznost proti vydavateli deniku s
tim, Ze zvefejnéni informace bylo v souladu se
zakonem. SoucCasné¢ vyhové¢l stiznosti proti
spole¢nostem Google Spain a Google Inc. a
ulozil jim vymazat udaje z vyhledavace o panu
Gonzalezovi. Proti tomuto rozhodnuti se obé¢
spole¢nosti branily zalobou k soudu, ktery
nasledn¢ polozil Soudnimu dvoru EU nékolik
piedbéznych otazek.*

! Judgment C-131/12 of the Court (Grand
Chamber) of 13/05/2014. Google Spain SL and
Google Inc. v Agencia Espafiola de Proteccion
de Datos (AEPD) and Mario Costeja Gonzélez.
ECLI:EU:C:2014:317.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady
95/46/ES ze dne 24/10/1995 o ochrang
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udajt a o volném pohybu téchto udajt
(Uf. veést. L 281, s. 31; Zvl. vyd. 13/15, s. 355,
23/11/1995)

Agencia Espafiola de Proteccion de Datos
Tiskova zprava ¢. 70/14  Soudniho dvora
Evropské unie ve véci C-131/12 (cit.
10/06/2015). Dostupné

Vyznéni rozsudku je tedy takové, ze pokud se
subjekt daji obrati se svou zadosti o vymaz
urCité informace z vysledkd vyhleddvani na
provozovatele vyhledavace (pficemz dany
rozsudek se netyka jen spolecnosti Google,
ktera provozuje stejnojmenny nejrozsifencjsi
vyhledéavac, ale vSech ostatnich vyhleddvaci,
tudiz je musi aplikovat 1 napf. Ceské
vyhledavace), je to tento provozovatel
vyhledévace, kdo je povinen posoudit, zda je
dalsi zpracovani daného osobniho udaje
pfiméfené a divodné, tj. zakonné. Pfitom na
jedné strané prihlizi k pravu subjektu daji na
ochranu soukromi, konkrétné¢ k tomu, aby
zvetejiované informace byly piiméfené a
podstatné s ohledem na ucel a uplynuly cas, a
na druhé stran€ zohledni pravo vefejnosti na to
mit pfistup k dané informaci jako vysledku
vyhledavani. Zohlediiovanymi kritérii by tedy
meél byt zejména cas, ktery uplynul od
zvetejnéni informace, postaveni subjektu udaja
ve spoleCnosti, povaha dané informace a ucel
jejiho zvefejnéni a z toho vyplyvajici mira
zasahu do soukromi anebo naopak mira prava
vefejnosti na pristup k dané informaci. Soudni
dvir také rozhodl, Ze vyhleddvace nemaji
narok na tzv. "Zurnalistickou vyjimku". To
znamena, ze noviny mohou mit na svych
webovych strankach ¢lanek o urcité osobé, ale
vyhleddva¢ nebude moci z prévnich davoda
zobrazit odkazy na tento ¢lanek, pokud se bude
zobrazovat pii vyhledavani jména dotCené
osoby. Pokud vyhledava¢ zadateli nevyhovi a
odkazy nesmaze, je mozné se v Cesku obratit
na Utad pro ochranu osobnich tidajii nebo na
soud.

ZHODNOCENI PO "PRVNICH
NAROZENINACH"

Rozhodnuti pfedstavuje vyznamnou zménu pro
internetové vyhledavace. William Malcolm -
Senior Privacy Counsel za Google Inc. a jeho
team se k tomuto novému pohledu na to, jak
pfistupovat k dil¢i ¢asti Cinnosti vyhledavacu,
vyjadiil  nasledovné:  "Pracujeme  velmi
intenzivné na nalezeni sprdavné rovnovihy pri
provadeéni tohoto rozhodnuti. Myslime si, Ze je
dulezité byt transparentni ohledné procesu
odstranovani a soucasné chrdnit soukromi

z:http://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/applic
ation/pdf/2014-05/cp140070cs.pdf
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Jjednotliveu. Vyse  uvedené  rozhodnuti
provdadime jednotné v ramci celé Evropy. PFi
rozhodovéani o tom, co ma byt odebrano, musi
vyhledavace brat v potaz také verejny zdajem.
Jedna se ovsem o neurcita kritéria, ktera jsou
samoziejmé vagni a subjektivni.™

Od 29. kvétna 2014, tedy za rok fungovani,
Google provéril asi 1 milion odkazii a z
vysledkli vyhleddvani smazal 40 % z nich.
Jedna se nejcastéji o zadosti o vymaz odkazil
na strdnky jako Facebook nebo YouTube.
Nejvice zadosti prichazi z Francie, nasleduje
Némecko a Velka Britanie.?
Jeden z podnétd se tykal pfipadu ve Francii,
kdy knéz odsouzeny za drzeni détské
pornografie pozadoval smazani odkazu na
¢lanky, které informovaly o jeho odsouzeni a
vylouceni z cirkve. Prislusné stranky
spolecnost Google z vysledkii vyhledavani
neodstranila. Dale stoji za zminku ptipad ze
Svédska, kdy stézovatelka pozadovala smazéani
odkazu na stranky, na nichz byla uvedena jeji
adresa. Ze seznamu vysledkli vyhledavani
spole¢nost Google odkaz na stranku, ktery se
objevoval po zadani jejiho jména, odstranila.®
, V. mnoha pripadech je rozhodnuti, zda
vyjmout urcitou informaci nebo ne, pomérné
Jjednoduché. Ale dalsi pozadavky nejsou tak
jednoznacné a odpovéd na né neni zcela jasnd.
Napriklad, kdyz se Zadost tyka odsouzeni za
““““““ zlociny “, pokracuje ~ William
Malcolm.

! MALCOLM, Wiliam a kol. Pravo byt
zapomenult, hledani rovnovahy. (cit.
10/06/2015). Dostupné z.
https://www.uoou.cz/VismoOnline ActionScrip
ts/File.ashx?id_org=200144&id_dokumenty=14
698. S. 29.

Nejvice postizené weby (Cit.

Dostupné

z:http://www.google.com/transparencyreport/re

movals/europeprivacy/.

3 Priklady Zadosti, které dostivame  (Cit.
10/06/2015). Dostupné z
http://www.google.com/transparencyreport/rem
ovals/europeprivacy/. S. 4 a 8.

4 MALCOLM, Wiliam a kol.
zapomenut, hledani rovnovahy. (cit.
10/06/2015). Dostupné z:
https://www.uoou.cz/VismoOnline ActionScrip
ts/File.ashx?id_org=200144&id dokumenty=14
698. S. 30.

10/06/2015).

Pravo byt

Co se ty¢e Ceské republiky, tak bylo podano
ptes 2 a pil tisic zadosti, které se tykaly asi 11
tisic webovych adres. Usp&ni byli zadatelé asi
v 35 % piipadi® K realitd v CR se také
nedavno vyjadiil Utad na ochranu osobnich
(dajii ve svém Bulletinu 1/2015.% Uvedl, ze
ohledné ,,prdva byt zapomenut* fesi mésicné
desitky dotazi a doposud pouze dva podnéty
povazoval za skute¢n¢ vazné.

Jan Werich trefné tekl, ze "Pameét je vysadou
blbych. Chytry nema cas si pamatovat. Chytry
musi vymyslet."

Internet je jednoduse fenoménem sui generis.®
Myslim si, Ze bojovat s realitou permanence
informaci je boj s vétrnymi mlyny. Skutecnost,
ze nekdo natoCil pornofilm, ¢i zbil svou
manzelku, v ném zGstavad navéky. Navéky v
ném zistdva i onen pornofilm, pokud jej jiz
neékdo na internet umistil. Zavérem je vhodné
pfipomenout, ze zadosti o vymazani mohou
piivodit tzv. , efekt Barbary Streissand“®, a to,
7e zminka o informacich, na které se ma
»zapomenout®, pfitdhne vic zajemcl, nez
kdyby se o nich mlcelo.

Jana Kundréatova

Celkovy pocet Zddosti o odstranéni webovych
adres  (cit.  10/06/2015). Dostupné z:
http://www.google.com/transparencyreport/rem
ovals/europeprivacy/.

https://www.uoou.cz/VismoOnline_ActionScrip
ts/File.ashx?id_org=200144&id_dokumenty=14
698

" http://cs.wikiquote.org/wiki/Jan_Werich

8 MATEJKA, Jan. Internet jako objekt prava:
hledani rovnovahy autonomie a soukromi. 1.
vydani. Praha: CZ.NIC, 2013. S. 26.

® CHAKRABORTTY, Aditya. Brain food:
Internet censorship and the Barbra Streisand
effect  (cit.  10/06/2015). Dostupné z:
http://www.theguardian.com/uk/2009/oct/20/bra
in-food-internet-censorship-barbra-streisand.
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eoretické
moznosti a
praxe cClenstvi
EU \Y%
mezinarodnich
organizacich

Problematika moznosti ¢lenstvi EU, jakozto
nestatniho celku, v mezinarodnich
organizacich je zprédvniho hlediska velmi
zajimava, a to jak co se tyCe teoretickych
moznosti tohoto ¢lenstvi, tak i soucasné praxe.
Spolupraci EU s mezinarodnimi organizacemi
(realizované v tadé ruznych forem) jsem se
podrobné vénovala jiz ve své diplomové praci
»Pravni subjektivita EU“, z niz jsem pfi
zpracovani tohoto pfispévku, ktery se bude
vénovat vyluéné otazce plného clenstvi EU
v mezinarodnich organizacich, vychazela. Po
obecném rozboru pravni regulace a
teoretickych moznosti v tomto ohledu se budu
ve svém prispévku také struéné vénovat praxi
¢lenstvi EU ve WTO.

Aby se EU mohla stat ¢lenkou mezinarodni
organizace, je zapotiebi splnéni nékolika
podminek. Zaprvé je tfeba, aby jeji organy
mély kompetenci uzaviit piistupovou smlouvu,
pfiemz toto opravnéni musi vychazet
z unijniho prava. Cast takovéto kompetence
mizeme spatfovat v ¢lanku 218 SFEU, ktery
upravuje proceduru uzavirani mezinarodnich
smluv. Toto ustanoveni se vSak pfimo netyka
mozného Clenstvi EU v mezinarodnich
organizacich. Clanek 220 SFEU pak obsahuje
pouze moznost navazovat s  témito
organizacemi styky nebo spolupraci. Je tedy
mozné Fici, Ze za soucasného pravniho stavu
EU vyslovnou kompetenci uzaviit smlouvu,
kterou by se =zakladalo jeji Clenstvi
v mezinarodni organizaci, nema. Z obou vyse
jmenovanych ¢lankd vznikd pouze moznost
zahdjit vyjednavani, navazat kontakty nebo
také moznost ziskani pozorovatelského statusu

nebo pasivniho (tichého) clenstvi — tedy bez
moZnosti v organizaci hlasovat®.

Vyjimku vsak tvofi organizace, pro které ma
EU vyslovnou pfistupovou kompetenci — jedna
se napt. o WTO (na zaklad¢ c¢lanku 207
SFEU), které se budu vénovat dale, FAO,
Evropskou banku pro obnovu a rozvoj
(EBRD), a dalsi?.

V této souvislosti vSak jiz v roce 1977 Soudni
dvur ES ve svém posudku ¢. 1/76 judikoval, ze
ES mtze v ramci svych kompetenci uzavirat
mezinarodni smlouvy, kterymi mohou byt
zakladany mezindrodni organizace. V tomto
posudku se Soudni dvir ES vyjadril také k
mezinarodnépravnim zavazkiim a judikoval, Ze
statl, kdyz ma EU ve wvnitinim vztahu
pravomoc ve vztahu k urcitému cili — potom k
jeho uskuteénéni mulze vstupovat 1 do
mezindrodnépravnich zavazki, které jsou k
jeho dosazeni nezbytné (ackoli ji k tomu chybi
vyslovna kompetence v unijnim pravu).

V ptipadé uzavieni smlouvy o vytvofeni
mezindrodni ~ organizace  spadajici  do
vyluénych kompetenci EU, by bylo vysledkem
jeji plné Clenstvi v tomto subjektu. V ostatnich
piipadech by doslo k zalozeni ¢lenstvi nejen
EU, ale i jejich ¢lenskych statd.

Zadruhé je z mezinarodnépravniho hlediska ke
vzniku Clenstvi EU v mezindrodni organizaci
zapotiebi 1 odpovidajici ustanoveni ve
stanovach konkrétni organizace, jejimz clenem
by se EU chtéla stat — musi zde totiz byt viibec

1 NAWPARWAR, Manazha: Die
AuBenbeziehungen der Européischen Union zu
internationalen  Organisationen nach dem

Vertrag von Lissabon. JURA.UNI-HALLE.de
[online]. © Forschungsstelle fiir Transnationales
Wirtschaftsrecht, datum publikace neznamé [cit.
8. 10. 2013]. Dostupné z: http://www?2.jura.uni-
halle.de/telc/Heft4.pdf

2 MAYER, Heinz, STOGER, Karl. Kommentar
zu EUV und AEUV unter Beriicksichtigung der
Osterreichischen Judikatur und Literatur. (Art.
1,2 EUV) 11. Auflage, Wien: Manzsche
Verlags- und Universitatsbuchhandlung, 2011,
40s., ISBN 978-3-214-14654-2, s. 30.
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poCitino s moznosti Clenstvi nestatniho
subjektu. U vétSiny mezinarodnich organizaci
toto umoznéno neni (ziejmée i proto, ze takova
alternativa pii jejich zaklddani asi nikoho
nenapadla). Proto by v fad¢ ptipadi musely byt
kvali  pfistupu EU zménény stanovy
mezindrodni organizace (coz se uz i stalo, napf.
v piipadé Organizace pro vyzivu a zemedélstvi
- FAO)!, jejimZ ¢lenem je EU od 26. 11. 1991.

Za splnéni téchto pozadavkl jak na strané
Unie, tak 1 na strané dané mezinarodni
organizace by tedy pfistup z pravniho hlediska
mozny byl. Zbyva vsak také vytesit celou fadu
dalsich praktickych problémi. Jako prvni se
v souvislosti s moznym plnym ¢lenstvim EU
v mezinarodni organizaci nabizi otdzka, zda by
si mély sva hlasovaci prava zachovat i Clenské
staty (vedle hlasu EU). Pokud vychazime z
toho, Ze je EU tvofena svymi ¢lenskymi staty a
jejich vule tvoti vili EU, dalo by se fici, ze
pokud by EU ziskala v mezinarodni organizaci
vlastni hlas, dostaly by tak jeji ¢lenské staty
dalsi hlas pro prosazovani svych zajmi, coz by
nebylo fér vici ostatnim statim, které by
nadale mély pouze jeden hlas (a s pfistupem
EU by za takovych podminek tézko
souhlasily). Ziejmée by tedy bylo nutné, aby se
Clenské staty svych hlast vzdaly a své nazory
do budoucna prosazovaly interné v ramci
koordinaci EU.

Na véc se vSak da nahlizet i tak, Ze je EU vice
nez jen spojenim svych clenskych statl, tedy
subjektem s vlastnimi zajmy. Koneckonci
rozhoduji nékteré jeji organy nezavisle na vili
¢lenskych stat, napt. Komise, a EP je volen
lidem, coz ho také Cini nezavislym na narodni
exekutivé. Tuto teorii vSak lze kritizovat s tim,
ze organy EU potrad zastupuji ty samé obc¢any,
jako organy jejich Clenskych statl a nastalo by
tak vySe popsané dvoji zastoupeni.

Obecné je také tfeba poznamenat, ze podle
zkuSenosti diplomati, se kterymi jsem tvorbu
své diplomové prace konzultovala a ze kterych
vychazim i v tomto ¢lanku, je ucast EU v
mezinarodnich organizacich ze strany ostatnich
stati vétSinou vnimana pomérné negativné a
nékdy byva i zpochybnovana. Situace je vSak v

I NAWPARWAR, op. cit.

kazdé¢ mezinarodni organizaci jina, nebot’ je
také zavisla na celkovém rozlozeni hlasi v
dané organizaci a s tim souvisejici moznosti
ostatnich EU pfipadné piehlasovat. Mimo to je
patrné obava nékterych stat ze vzniku silného
bloku EU nebo z toho, ze se Unie stane 29.
hlasem svych clenskych stati a dojde tak
k oslabeni vlivu ostatnich statt na chod
organizace.

Tolik tedy kteoretickym mozZnostem a
problémiim ¢lenstvi EU v mezinarodnich
organizacich. Zavérem se nyni budu kratce
veénovat Clenstvi Unie ve WTO, které je, jak jiz
bylo vySe zminéno, mozné na zaklad¢ ¢lanku
207 SFEU. EU je krom¢ toho také smluvni
stranou fady multiraterdlnich smluv, které¢ jsou
pripojeny k Zaklddacim dokumentim WTO,
pricemz nejdalezitéjsi z nich je GATT 1994 —
Vseobecna dohoda o clech a obchodu. Tento
dokument ptejal fadu ustanoveni z GATT
1947, ke které EU sice formalné nepfistoupila,
svou faktickou pozici smluvni strany vsak
ziskala tim, ze pfevzala kompetence svych
¢lenskych statil v této oblasti?.

EU je samostatnym clenem WTO, stejné tak
jako jeji clenské staty (nastava tzv. paralelni
Clenstvi). Fakticky je nyni unijni blok
zastoupen jednotnou delegaci, kterda ma vice
hlast (za kazdy clensky stat EU, ktery je i
clenem WTO jeden, EU samotna zadny hlas
nepfinasi). Za clenské staty jedna v ramci
WTO Komise, kc¢emuz potiebuje svoleni
Rady. Kromé toho ma povinnost pravidelné
informovat Evropsky parlament o téch
déni ve WTO. K piipadnému podepsani
smlouvy vyjednané v ramci WTO pak Komise
potiebuje svoleni EP i Rady?.

Barbora Henzlova

2 HARATSCH, Andreas, KOENIG, Christian,
PECHSTEIN, Matthias. Europarecht. 8.
Auflage, Tiibingen: Mohr Siebeck 2012, 742 s.,
ISBN 978-3-16-151835-5, s. 691.

3 How the EU works with the WTO.
TRADE.EC.EUROPA.eu [online]. © European
Comission, datum publikace neznamé [cit. 11.
10. 2013]. Dostupné z:
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2013/april/
tradoc_150988.pdf
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odpovédnost

prislusniku

soukromych

bezpecfnostnich
agentur v ozbrojenych
konfliktech: Masakr na
namésti Nisour

Masakr na namésti Nisour

V zafi tohoto roku uplyne osm let od masakru
na bagdadském namésti Nisour — udalosti, jenz
méla za nasledek 17 mrtvych a 20 zranénych
irackych civilistli, vytvotila dal§i skvrnu na
povésti pasobeni Spojenych statt americkych
v Irdku a opétovné rozvifila debatu o roli a
odpovédnosti  soukromych vojenskych a
bezpecnostnich spole¢nosti (,,SVBS®)
v ozbrojenych konfliktech. Hlavnimi aktéry
masakru totiz nebyli pfislusnici americké
armady, ale ozbrojeni zaméstnanci soukromé
bezpecnosti agentury Blackwater. Spolecnost
Blackwater vznikla v roce 1997 a béhem svého
pusobeni ziskala diky miliardovym kontraktiim
s americkou armadou vyjimecné a prominentni
postaveni, a to jak ve svém oboru, tak i
v samotném Iraku, kde jejich hlavnim Gkolem
bylo predev§im dohlizet na bezpecnost
vybranych americkych diplomati. Ze zpravy
komise Snémovny reprezentantti uvetejnéné
vroce 2007, vyplyva, Ze realné pouzivani
stielnych zbrani nebylo pro Blackwater v Iraku
nic vyjime¢ného — Kostré stielbé dochazelo
V pruméru minimalné jednou tydné, pfiCemz
v 84% ptipadd palili zaméstnanci Blackwater
jako prvni. Pfestoze oficialn¢ byli opravnéni
pouzit silu pouze za ucelem obrany, nikoliv
atoku™.

1 Committee on Oversight and Goverment
Reform House of Representatives. Jednani ve
véci Blackwater ze dne 2. iijna 2007. Dostupné
na <https://house.resource.org/110/org.c-

Celou nestastnou udalost odstartovala dne 16.
zafi 2007 exploze vybus$niny umisténé v auté
nedaleko bagdadského lzdiharského komplexu,
vnémz probihala jednani mezi americkym
diplomatem a irackymi predstaviteli. Americké
bezpe€nostni  jednotky okamzit€¢ nafidily
Clenim  Blackwater  evakuovat  Clena
diplomatického shoru do tzv. zelené zony,
specidlné¢ zabezpeCené Casti mésta, v niz se
nachdzi iracky parlament, vétSina ministerstev
a také velké mmnozstvi velvyslanectvi vcetné
ambasady Spojenych stati americkych. Tym
Blackwater, jenz dostal za kol pro kolonu
,VyCistit cestu® se proto presunul na namesti
Nisourk hrani¢ici se zelenou zdénou a zacal
zastavovat dopravu. Dle dostupnych informaci
jedno z blizicich se vozidel ignorovalo pokyny
tymu, a to i po zaznéni varovnych vystrell.
Blackwater poté zacali stiilet naostro. Dle
tvrzeni Blackwater se zaméstnanci
bezpecnostni agentury nasledné ocitli pod
palbou jak od mistni irdcké policie, tak i z fad
civilisth. Naprosta vétSina svédkl zftad
civilisti a nékolik zaméstnancti Blackwater
nicméné vypoveédela, ze tym ke strelbé
v samotném pocatku vyprovokovan nebyl.
Jisté je, Ze v nasledujici chaotické prestielce,
do niz se krom¢& Blackwater zapojila i iracka
policie a neidentifikované ozbrojené osoby,
zemielo 17 Ira¢ani a dalSich 20 bylo zranéno?.

Incident byl predmétem dlouhé série
vySetfovani jak ze strany iracké, tak i americké
administrativy. Dle zpravy FBI z tijna 2007
pfinejmensim 14 ze 17 Iracand, jenz b&hem
masakru zemieli, bylo zastteleno
neodivodnéné¢ a =ze strany zameéstnancl
Blackwater se jednalo o nepfiméfené pouziti
sily. Piestoze jiz na pocatku iracka vlada

span.201290-1.1.pdf> [posledni pfistup 14. 6.
2015]
2 Slough, 677 F. Supp. 2d para 116.
,»FBI finds Blackwater Iraq shooting unjustified,
report says“ Guardian. 14. listopadu 2007.
Dostupné na
<http://www.theguardian.com/world/2007/nov/
14/iraq.usa> [posledni pfistup 14. 6. 2015]
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vyjadfila odhodlani zaméstnance Blackwater,
kteti byli v incidentu zapojeni, trestn¢ stihat,
pokud by se americka strana neukézala byti
dost aktivni, neni pravdépodobné, Zze by
nakonec k néCemu takovému skutecné doslo.
Nafizeni  Koali¢ni  spravy  (,,Coalition
Provisional Authority*) vydané k 27. Cervnu
20041 totiz vyhalo vSechny &iny zaméstnancti
soukromych bezpecnostni agentur puasobicich
v Irdku ucinéné v souvislosti S napliiovanim
kontraktu uzavieného s vladou Spojenych stati
americkych z ptisobnosti irdckého pravniho
fadu. Prislusnici Blackwater tak de facto
ziskali, alespon pro skutky, jez ¢inili pfi plnéni
svych smluvnich povinnosti, pfed irackym
pravem imunitu. | ztohoto ddvodu byly
Spojené staty americké od pocatku vySetfovani
udalosti pod zna¢nym medialnim a politickym
tlakem, a to pfedevs§im ze strany iracké vlady a
populace, vyzadujicim peclivé proSetfeni
celého incidentu a spravedlivé potrestani
vinikd. V dubnu 2008 byla podéana trestni
obzaloba proti péti zaméstnanciim Blackwater,
jenz se masakru zucCastnili. Zaméstnanci byli
stihani a nasledn¢ obzalovani na zakladé
Zakona o vojenské extrateritorialni jurisdikci
(,,Military Extraterritorial Jurisdiction Act®),
k némuz jesté v fijnu 2007 piijala Snémovna
reprezentantd zakon, jenz vyslovné rozsitil
aplikaci tohoto zakona prave i na zamestnance
soukromych  vojenskych  bezpecnostnich
agentur — existovaly totiz pochybnosti o
spravném vykladu zakona, nebot’ dle nékterych
pravni ndzort by v ptivodni verzi pro incident
na nameésti Nisour pouzitelny nebyl.

Po pocatecnich komplikacich, kdy bylo soudni
fizeni zastaveno pro nezakonnost dikazl, aby
bylo nasledné¢ odvolacim soudem v dubnu
2011 proti Ctyfem zaméstnancim Blackwater
obnoveno, shledala porota federalniho
okresniho soudu v fijnu 2014 Paula Slougha
vinnym z vrazdy prvniho stupné a dal$i tii
obzalované, Evana Liberty, Nicka Slattena a
Dustina Hearda, vinnymi z vrazdy bez
rozmyslu (tedy v nahlém hnuti mysli). Pfipad

1 Coalition Provisional Authority Order No. 17 ze
dne 17. cervna 2004. Dostupné na
<http://www.iragcoalition.org/regulations/2004
0627_CPAORD_17_Status_of Coalition__Rev
__with_Annex_A.pdf> [posledni ptistup 14. 6.
2015]

pak dospél ke svému konci v dubnu tohoto
roku, kdy v névaznosti na rozhodnuti poroty
odsoudil soudce okresniho soudu v Kolumbii
Hearda, Slattena a Libertyho K tficeti letim
odnéti svobody a Paula Slougha k trestu odnéti
svobody na dozivoti?2. Co se ty¢e samotné
spoleCnosti  Blackwater, ta vroce 2012
uzaviela s pozustalymi irackych obéti dohodu
o blize nespecifikovaném  mimosoudni
vyrovnani. Povést spolecnosti incident velmi
poskodil, a to jak v ocich potencionalnich
zajemcll o jeji sluzby, tak i v oich americké
vlady a vefejnosti - jeji kontrakt s americkou
vladou jiz obnoven nebyl, nekolikrat zménila
majitele a Vv soucasné dobé vystupuje pod
novym jménem ,,Academi®.

soukromé
agentury a

Mezinarodni
bezpefnostni a
organizace

pravo a
vojenské

Ackoliv na tUrovni vnitrostatniho prava byl
nakonec masakr na namésti Nisour prosetien a
vinici nalezeni a potrestani, na arovni
mezinarodniho prava je situace a postaveni
vojenskych a bezpeénostnich soukromych
agentur podstatné komplikovanéjsi. 1 diky
udalostem jako byla ta na ndmésti Nisour je v
mezinarodnim spolecenstvi v poslednich letech
patrny zvySeny zajem statd® o regulaci
chovani soukromych vojenskych a
bezpe€nostnich  spole¢nosti v ozbrojenych
konfliktech. Regulace chovani resp. pravidla
tykajici se téchto  spole¢nosti b&hem
ozbrojeného konfliktu jsou obsazena v mnoha
ustanovenich mezindrodniho prava, kterd
statim ukladaji konkrétni povinnosti ve vztahu
k témto spolecnostem. Né&které oblasti vSak

2 Ex-Blackwater Guards Given Long Terms for
Killing Iragis“ NY Times. 14. dubna 2014
Dostupné na
<http://www.nytimes.com/2015/04/14/us/ex-
blackwater-guards-sentenced-to-prison-in-2007-

killings-of-iragi-civilians.html> [posledni
pfistup 14. 6. 2015]
3 Napf. Spojené Staty, Velkd Britanie,

Afganistan, Irdk nebo mimo jiné i Sierra Leona
byli konfrontovani s problémem poruseni
lidskych prav, které bylo spachano zaméstnanci
zminénych spolecnosti. Jizni Afrika, Spojené
stity a Velkd Britanie patfi mezi 3 nejvétsi
poskytovatele sluzeb té€chto agentur.
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zlistavaji mezinarodnim pravem neregulovany,
n¢kde lze vystopovat tzv. osvédéenou praxi
stati.

Je jasné, ze bez mezinarodni koordinace
nebude nikdy tato ¢ast soukromého sektoru,
hrajici v konfliktech a valkach ¢im dal vétsi
roli, dostate¢né pravné zajisténa. V ramci OSN
jsou tedy patrné snahy tykajici se napft.
uzavieni mezinarodn€ zavazného dokumentu,
ktery by piedstavovala Umluva o SVBS!
Argumenty, které jsou predkladany pro
uzavieni Umluvy, stoji pfedev§im na
nedostatku pravniho instrumentu, ktery by
aktivity ~ soukromych  bezpecnostnich a
vojenskych spole¢nosti pokryval. Staty by
meély tyto aktivity povolovat, regulovat,
monitorovat a také  zajistit piipadné
vySetfovani pokud je to potifeba, a to jak
S ohledem na obéti, jejichz prava byla poruSena
zaméstnanci spolecnosti, tak i na prava a
postaveni samotnych zaméstnanci. Pouze
mezinarodni zavazny dokument zajisti, aby
staty aplikovaly minimalni standardy na
regulaci Cinnosti SVBS. Argumenty proti
piijeti umluvy jsou prezentovany piedevsim
zapadnimi staty, které¢ potifebu piijeti nového
instrumentu neciti a naopak tvrdi, ze je nutné
Iépe implementovat existujici mezinarodni
mechanismy a dale se snazit implementovat
samoregulaéni mechanismy, kterymi jsou
Dokument z Montreux a Mezinarodni kodex
chovani soukromych vojenskych a
bezpecnostnich slozek.

Dokument z Montreux? je vysledkem spole¢né
iniciativy Svycarské vlady a Mezinarodniho
vyboru Cerveného kiize z roku 2008. Jedna se
o pravn€¢ nezavazny dokument, ktery
identifikuje jiz platné pravni zavazky a
osvédcenou praxi statid. Obsahuje pravidla pro
staty, které v soucasnych ozbrojenych

! The United Nations Draft Convention on
PMSCs.

2 THE MONTREUX DOCUMENT On pertinent
international legal obligations and good
practices for States related to operations of
private military and security companies during
armed conflict. Pfijat dne 17. zafi 2008.
Dostupné na <WWW:
https://www.icrc.org/eng/assets/files/other/icrc
002_0996.pdf> [posledni piistup 14. 6. 2015]

konfliktech vyuzivaji sluzeb soukromych
vojenskych a bezpecnostnich spolecnosti. V
navaznosti na dokument z Montreux byl
vypracovan Mezindrodni kodex chovani
soukromych vojenskych a bezpecnostnich
sluzeb®. Jedna se o nestatni mechanismus, k
némuz se mohou piihldsit pouze soukromé
vojenské a bezpeCnostni sluzby. Tim se
prihlasi k odpovédnosti za dodrzovani lidskych
prav a mezinarodniho humanitarniho prava ve
smyslu principti dokumentu z Montreux. Ty
jsou dale v kodexu konkrétné rozvedeny. Do
Asociace se prihlasilo vice jak 700 spolecnosti.
K dokumentu z Montreux se mohou pfipojit
staty a mezinarodni organizace. Doposud se
pripojilo 48 statt, z toho 19 stati Evropské
unie a EU samotna®.

Vzhledem k nedostatku shody na nékolika
klicovych otazkach a neochoté zapadnich vlad
byt vézany dal§im novym mezinarodnim
instrumentem  nema  vsoucasné  dobé
mezinarodni spolecenstvi potfebu identifikovat
a synchronizovat vzéjemné
propojeni/komplementaritu  existujici  mezi
navrhem Umluvy o SVBS a ,$vycarskymi®
iniciativami. Jednotny souhrnny a pfitom
zaroven pravné zavazny a vétSinou prijaty a
respektovany mechanismus upravujici
postaveni  soukromych  vojenskych a
bezpec¢nostnich agentur a spolecnosti tudiz
zatim na drovni mezinarodniho prava stéale
neexistuje a hlavni roli tak nadale hraji staty
samotné a jejich vlastni vnitrostatni legislativa.

Kamila Hdjickova
Sarka Ost’adalova

% The International Code of Conduct for Private
Security Service Providers.
Dostupné na <www: http://www.geneva-
academy.ch/docs/publications/briefing4_web_fi
nal.pdf> [posledni pfistup 14. 6. 2015]

4 Ceskd republika se oficidlné pfipojila k
dokumentu z Montreux dne 19. 11. 2013 jako
48 stat.
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Studie zlidskychprav¢ . 7:
Lidskopravni dimenze
mezinarodniho prava

Zpravu z prednasky prof. Hennie Strydoma
(Johannesburg) na téma State and
Individual Responsibility for the Crime of
Torture, ktera probéhla dne 18. 5. 2015,
naleznete na strance http://www.csmp-
csil.org/news/zprava-z-prednasky-prof-
hennue-strydoma-johannesburg-na-tema-
state-and-individual-responsibility-for-the-
crime-of-torture/

' A

16. - 17. 10. 2015 8. cesko-slovenské
mezindrodnépravni  sympozium, obecné
téma: ,,Imunity v mezinarodnim pravu*
Misto konéni: Zamecky hotel Tiest,
konferenéni zatizeni AV CR

Ve dnech 10. - 11. zafi 2015 se bude
Vv Bratislavé konat Cesko-slovenskeé
kolo Studentské védecké a odborné
ginnosti SVOC. Detailngjsi informace jsou
dostupné na http://svoc.prf.cuni.cz/
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Dnes migranti - zitra uprchlici

DRES MIGRANTI -
ZiTRA UPREHLIEH?
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